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Slovo na uvod

NaSa zavislasna lesoch je Mia. Poskytuju nam drevo a ostatné suroviny, sivSek
vyznamneé pre rekredciu. Lesy maju aj nezastlmitélohu v Zivotnom prostredi, pre ochranu
biologickej diverzity, zachovanie krajiny, reguladilimy, vody a pddy.

Lesy su tak v ramci Eurépy pravdepodobne najvyzredim prirodnym zdrojom. Ich Uloha
pri ochrane biologickej diverzity je zjavna i zausnosti, Ze prave v lesoch méa svoj domov
najvasi paet cicavcov, vtakov, plazov a obojzivelnikov na&batinentu. Je smutné, Ze
nase lesy su stale viac v ohrozeni a je mozné niektorych eurépskych krajinach by mohli
vyhynt’ mnohé druhy, najméa druhy, ktoré s na vrcholegvirtiovej pyramidy, akymi su
velké Selmy alebo dravce.

Verejna mienka v Eurépe vSak neustale demonstanjgem o dlhodobé prezitie
najvzacnejSich a najviac ohrozenych druhov a bmtopEurope. Z uvedeného dévodu,

v devddesiatych rokoch, Spatenstvo vytvorilo NATURA 2000 a neskor v roku 20@bcas
summitu v Goteborgu, rozhodlo zastasid roku 2010 Ubytok biologickej diverzity. Tieto
rozhodnutia mali zasadny vyznam pre potvrdenie Zé&é& Spol@enstva na ochranu jeho
prirodného dedstva.

Budovanie NATURA 2000 je v ga@snosti uzyvirtualne* ukonéené, zoznamy vymedzenych
lokalit boli prijaté, v ministerskej deklaracii ,Hleide" boli potvrdené jasné zavazky o
zapojeni zainteresovanych, manazment sustavy NATRIBO® a o usmerneni zdrojov. Toto
je mimoriadne dblezité pre lesy, pretoze lesnéopipt druhy budd $ag’ou viac ako
polovice vSetkych lokalit. Znamena to, Ze musiwgnované viac pozornbtegrovaniu
cielov ochrany prirody a lesnictva.

Tato prirkka bola spracovana po rozsiahlych konzultaciachasgteresovanymi a je
zostavena tak, aby priblizila obyvEbden Spol@enstva legislativu v ochrane naSich lesov.

Z prircky jasne vyplyva, Ze NATURA 2000 nie je v rozporeospodarskymiinnostiam
lesnickeho sektoru. Je v nej vysvetlené, akym dp@mcsu lokality vymedzenéca takéto
vymedzenie v praxi znamena. V ptike, ktord jedalSim prikladom politiky EK zaloZenej na
principe otvorenosti a transparentnosti, sa naerhaljy opatrenia potrebné na zachovanie
biologickej diverzity boli zaloZené na diskusii z@interesovanymi a aby aj formulované
ciele manazmentu boli vysledkom tohto procesu gpéke. V osobitnej kapitole je
uvedenych mnoZzstvo prikladov kreativnych pristuipgpiementacie NATURA 2000

v lesoch a prikladov UspeSného prepojenibosidesnictva a ochrany prirody. Tieto priklady
boli poskytnuté&lenskymi Statmi EU i zainteresovanymi. Ich zdrojoaboli len Speciélne
programy ochrany prirody, kam patria projekty LI tieZ integrované projekty, v ktorych
je ochrana prirody len jedn@ag’ou, akymi su napriklad programy rozvoja vidieka.



Verim, Ze tato publikacia bude pre vas zdrojomrmigcii a prispeje tak k ,vyzvam a
moZznostiam®, ktoré su obsiahnuté aj v ndzve pkiruSme zavisli na lesoch — ale lesy su
rovnako zavislé na nas.

Margot Wallstrom
komiséarka pre Zivotné prostredie

1. Zhrnutie

Ciel'om tejto prirdky je objasni tlohu lesov a lesnictva v ekologickej sustave NARRUJ
2000 za gelom Uahtenia podpory NATURA 2000 zo strany lesnikov.

V prirucke je uvedeny prélad konceptu NATURA 2000, pravny ramec ochrany lgjiakej
diverzity a Specifické poziadavky vyplyvajuce zoesnice o biotopoch, ako aj vyznam
eurépskych lesov v celkovom globalnom kontexte.

V prirucke su tieZz uvedené indikativne usmerneneénpanazment ,lesnych” lokalit
NATURA 2000. Zasady vychadzaju zota8nych interpretacédcquisSpolaenstva pre
ochranu prirody, z iniciativ na podporu trvalo w&ného a multifunkného manazmentu
lesov (SFM — Ministerska konferencia na ochranouesEurope) a z relevantnej literatury.

Priricka vychadza z predpokladov, Ze prirodné &sdo Eurépy bolo po staka ¢clovekom
transformované a Ze ochrana a trvalo udireteyuzivanie prirodného dedtva v ramci
lokalit NATURA 2000 vyZaduje celé spektrum opatrediZziadnej alebo minimaln&jnnosti
¢loveka k roznym spésobom trvalo udratého vyuZitiaDalsim predpokladom je, Ze
zainteresovani mozu dosialirkompromis medzi ciani ochrany prirody a hospodarskou
¢innog’ou. Cid¢om sustavy NATURA 2000 nie je, aby boli vo vymedzamlokalitach
zastavené ekonomickénnosti. Ci¢om je to, aby manazment kazdej lokality bol presne
,Sity* na miestne podmienky. Rovnako su tedalzaimené poZiadavky ochrany prirody a
ekonomické zaujmy.

V texte sa odpokta, aby ciele primeraného manazmentu lokality ahmxané opatrenia boli
identifikované v zmysluplnej konzultacii zo zairdeovanymi, a aby vysledky takejto
konzultacie boli premietnuté do transparentnycthadbbych planov starostlivosti.

Za telom Uvakeit’ ,stotoZnenie sa lesnikov* s NATURA 2000, je v tgjtarucke tiez

uvedeny:

» prel’ad s@asnych a potencialnych podpornych mechanizmov Seo&tva a informacii o
ich ispeSnom vyuZziti pre ochranu prirody a manakelarsystémov lesnych lokalit
sustavy NATURA 2000;

» priklady uspeSného spojenia ekonomicky vhodnémideva s citmi ochrany prirody na
lokalitach NATURA 2000, v jednotlivychlenskych Statoch EU a mimo nich; a

» zoznam uziténych elektronickych adries.

Skratky, pojmy a nazvy organizacii

ASCI Area of Special Conservation Interest - Uzeosiebitného zaujmu ochrany
prirody (v ramci sustavy Emerald)



BD Birds Directive — smernica o ochrand’ne Zijuceho vtactva (smernica o

vtékoch)

CAP Common Agricultural Policy of the European Uni&pol@&na
po’nohospodarska politika Eurdpskej Gnie

CBD Convention on Biological Diversity — Dohovobmlogickej diverzite
(UNCED, Rio de Janeiro 1992)

CEEC Central and Eastern European Countries -nkrafrednej a vychodnej
Eurépy

CEPF Confederation Européenne des Proprietairesters- Europska
konfederacia vlastnikov lesov

COP Conference of the Parties — Konferencia zmlchrsgran

COPA Comité des Organisations Professionnellescatgs de L'Union
Européenne — Vybor Eurdpskej unie pre odborné ageie v
po’nohospodarst

DG Directorate-General of the European Commissigenreralne riaditistvo
Eurdpskej komisie

EAGGF European Agricultural Guidance and Guarahte®d — Eurdpsky
po’nohospodarsky a garamy fond

EC European Community — Europske sgeltstvo (v text€asto Spoldenstvo)

EEA European Environment Agency — Eurépska agerditicaného prostredia

EEC European Economic Community — Europske hosgi&d&poléenstvo

EIA Environmental Impact Assessment — posudzoveplig/ov na Zivotné
prostredie

EFI European Forest Institute — Eurdpsky lesnictav

ESF European Social Fund — Eurépsky socialny fond

EU European Union — Eurépska Unia

FAO Food and Agriculture Organization of the Unitéations — Organizécia
Spojenych narodov pre vyZivu alipohospodarstvo

ha Hectare — hektar

HD Habitats Directive — smernica o biotopoch

IFF Intergovernmental Forum on Forests — Medzivaffimum o lesoch

IPF Intergovernmental Panel on Forests — Medziwydmimel o lesoch

IUCN International Union for the Conservation oftdige — Medzinarodné unia
ochrany prirody

MCPFE Ministerial Conference on the Protection ofdsts in Europe — Ministerska
konferencia o ochrane lesov v Eurépe

MS Member states — zmluvné strany

NFP National forest programme — narodny progranigseictvo

NGO Non-governmental organisation — mimovladna oizfcia

pSCI proposed Site of Community Importance (forudat2000) — navrhované
Gzemie eurdpskeho vyznamu (pre NATURA 2000)

ERDF European Regional Development Fund — Eur6fmsiy regionalneho
rozvoja

RDR Rural Development Regulation — nariadenie @gopzidieka

SAC Special Area of Conservation (for Natura 200@s0bitné uzemia ochrany

SFM Sustainable Forest Management (as defineddbItDPFE) — trvalo
udrzatény manazment lesa (v zmysle definicie MCPFE)

SPA Special Protected Area (for Natura 2000, envagn&tom Birds Directive) —

osobitne chranené Gzemia = chranenéietazemia (pre NATURA 2000,
v zmysle smernice o vtakoch)

UNCED United Nations Conference on Environment Beglelopment —
Konferencia Organizéacie Spojenych narodov o Zivatpoostredi a rozvoji
UNECE United Nations Economic Commission for Eurefféospodarska komisia

Organizacie Spojenych narodov pre Eurépu



UNEP United Nations Environmental Programme — RrogOrganizéacie
Spojenych narodov pre Zivotné prostredie
WWF World Wide Fund for Nature — Svetovy fond oatygrirody

Pod’akovanie

Hlavny vyskum a editovanie prvej verzie tejto ptkykoordinoval Tim Christophersen
pocas Studijného pobytu na oddeleni B2 ,,ochrana aibéozita“ generalneho riadifstva EK
pre Zivotné prostredie.

Osobitné pdakovanie patri generalnemu riadgtyu EK pre ptnohospodarstvo, Europskej
agenture Zivotného prostredia (EEA), Kontaktneppally Ministerskej konferencie o ochrane
lesov v Eurdpe, so sidlom vo Viedni (MCPFE), Rediaorj kancelarii UNEP pre Eurépu so
sidlom v Zeneve, Eurépskej konfederacii vlastnikesov(CEPF) Kancelarii WWF pre
eurdépsku politiku, Kancelarii IUCN v Bruseli a epskej skupine expertov pre trvalé
vyuzivanie pri IUCN, Lesnickej Unii pre juh Euré@ySSE)Konfederacii pre europsky
papierensky priemyséCEP), Anglickej prirode (English Nature), Birdlife Etnational,
Eurdpskej asociacii vlastnikov pozemkov alkné&skej lesnickej spotmosti v Belgicku
(Sociéteé royale foresirere de BelgigueRFB. Pal’akovanie tieZ patri vladnym institaciam
¢lenskych tatov EU za ich poznamky a poskytnutéauty.

Podstata a ,p6sobno8” priru ¢ky

Prirwka bola zostavena pracovnikmi generélneho ritstita EU pre Zivotné prostredie, po
relevantnych neformalnych diskusidch, ktoré boh$touktivnym vkladom ostatnych
pracovnikov Europskej komisie, zainteresovanych, gk/lddnych institaciélenskych Statov
EU. SG v nej premietnuté néazory generalneho ekstita pre Zivotné prostredie a nie je preto
zavazna.Interpretacie pracovnikov Europskej komisie nemi@Zuna rdmec smernic.
Osobitne to plati pre smernicu o biotopoch, ktgréhadza z principu subsidiarity a umaje
tak clenskym krajinach vo J&ej miere ,manévrou# a vybra’ si spésob, ako v praxi
uplatni’ $pecifické opatrenia pre jednotlivé lokality NATWR000.Clenské Staty EU maji
v kazdom pripade slobodu pri vybere toho, ako bedlizova’ praktické opatrenia za
predpokladu, Ze tieto budu v sulade so vSeobecrgiapim smernice.

Ciel'om tejto prirdky nebolo poskytntidefinitivhe odpovede na otazky tykajuce sa
jednotlivych lokalit. Ku kazdej lokalite sa musigtupova’ jednotlivo, i kel’ s vyuZzitim
usmerneni

Predpoklada sa, Ze tato ptika bude v budicnosti revidovana $athom na nové skdsenosti
¢lenskych Statov EU s prepojenim NATURA 2000 a letsai a s oradom na nové skdsenosti
pripadového prava. Generalne riathteo Eurdpskej komisie pre zivotné prostredie tiez
uvazuje o spracovani zjednoduSenej verzie textjepieSirsie vyuzitie a distriblciu.

,Uzemna pdsobnas prirucky je obmedzena na 15&snychélenov EU, v texte nie su
zoh’adnené osobitné podmienky kandidatskych StatovoBém pre tento pristup je, Ze EK
nema ziadnu kompetencie na ochranu prirody mimmiz&U. Kandidatske krajiny sa tiez
neztashovali pripravnych konzultécii.

2. Uvod



2.1 Ueel prirucky

Ucelom tejto prirdky je objasni tlohu lesov a lesnictva v ochrane prirodnéhodsedi
Eurdpy v ramci sustavy NATURA 2000. Predpokladé&Zsadokument kahei viacerym

zainteresovanym pochopenie podstaty smernice ogmoh a tiez, z&lenské Staty EU

pripravia podrobnejSie usmernepnktoré budu vychddra ich podmienok.

Beruc do tuvahy Miku réznorodos lesnych biotopov v Eurépe almi odliSna socio-
ekonomicku situaciu na regionalnej a miestnej Urosinv dokumente navrhnuté len
vSeobecné usmernera odpordania tykajuce sa lesnych tzemi v ramci NATURA 2000.
spracovani textu bol tiez zbddnenylanok 5 zmluvy, ktorou sa ustanovuje Eurépske
spolaienstvo, v ktorom je zakotveny princip subsidialiggden z hlavnych pilierov
,architektary* EU. Na zaklade tohto principu a pgstv implementacie smernice o biotopoch
je potrebné, aby kazdé rozhodnutie tykajuce &aejifokality bolo vzdy prijaté n&o
najvhodnejsej ,institucionalnej arovni* a pri Z&@dneni Specifickych miestnych podmienok.

Specifickymi ciémi tejto pririky je:

» informova” sukromnych a verejnych vlastnikov lesa, lesnikastjticie ochrany prirody,
mimovladne organizaciedalSich zainteresovanych o tom, aké su v Eurépassig
skusenosti v oblasti NATURA 2000 a lesnictva;

* iniciova’ a waltit komunikaciu medzi rbznymi zainteresovanymi;

» stanovi’ ramec pre zavaznémernerd pre manazment lesnych lokalit NATURA 2000 a
prezentové pripadové Studie o tom, ako je mozné dosidtumele smernice o biotopoch;

» informova’ zainteresovanych o existujicich a planovanych rastiach financovania pre
lesy a lesnictvo, ktoré vyplyvaju z budovania NATAJRO0O0.

2.2 Dévody, préo prirucka o NATURA 2000 a lesoch vznikla

Nakd’ko lesné biotopy tvoria viac ako polovicu vSetkyavrhovanych lokalit ekologickej
ststavy EU NATURA 2000, je vhodné pre tieto ,lestaKality spracové usmerneri. Bez
pochopenia zo strany ,lesnickeho sektoru“ EU ajelka aktivneho prispevku by nebolo
mozné ukouit’ budovanie sustavy NATURA 2000, ktora je najamkanigSou iniciativou pre
ochranu prirody v celej Eurdpe. Tato publikaciaatmbstavena z existujucich tdajov o
lesoch, manazmente chranenych Uzemi a lesnictmei NATURA 2000. Je gena pre
narodné institlcie, vlastnikov lesa, lesnikov, addrske mimovladne organizéacie a pre
obyvaté'stvo, ktoré pracuje v lese alebo s lesom. dassdu série publikacii generalneho
riaditel'stva EK pre Zivotné prostredie o odbornych a prékirgspektoch NATURA 2000

Patas budovania NATURA 2000 vznikali v ramci Eur6pyoh@ skreslené nazory na
NATURA 2000 (tablika 1). Je t@iastaine spbsobené tym, ze jednotlisténské krajiny,
vel'mi spravne, réznym spésobom interpretuj&tmby malo by ich prispevkom k NATURA
2000. NajbeznejSim nedorozumenim je, Ze NATURAO200de znamemarytvorenie
systému prisnych prirodnych rezervacii, kde nimigsto pre hospodarskanosti. A pritom
je nepochybné, Ze mnohé z najviac ohrozenych draHmetopov zaradenych do priloh
smernice o biotopoch, ktoré musia’laj v budldcnosti chranengko aj vaSina uzemi
eurépskeho vyznamu (UEV, SCls — site€Coimmunity interest) a chranenych &ith tzemi

! Dalsie tdaje o NATURA 2000, ako aj v3etky pravneytesmernice o biotopochdalSie relevantné tdaje st na
webovej stranke Eurépskej komisie:
http://europa.eu.int/comm/environment/nature/hoitne.h




(CHVU, SPA — special protection areas — péad’ 3.1) boli po staréia ovplymiované
Tudskou kultarou. V mnohych pripadoch prave tentgwploveka prispel k vzniku
ekologicky hodnotného biotopu. Preto NATURA 200@mena, Ze hospodarskanosti
vhodné z Badiska zachovania alebo zlepSenia stavu tychtditpkadd povolené.

Manazment lokalit NATURA 2000 vychadza zo zakladnphincipu, Ze ochrana fauny a
fléry bude prioritou manazmentu prirodnych zdrojg¥dy, kel’ spol@ne s komamym
vyuzivanim lesov, ktory je pravdepodobny v@siée lesnych lokalit, bude zabezpré, Ze
priaznivy stav z Badiska ochrany prirody bude zachovany alebo obngveézu
hospodarskeinnosti pokrgova’ bez zasadnych zmien. V niektorych pripadoch m&zu b
tieto hospodarsk&nnosti obmedzené, v inych naopak méze prave ineeiSie
hospodarenie viék cie’lom ochrany prirody. Toto musitposudené pre jednotlivé lokality
na zaklade wenia priaznivého stavu kazdej lokality a, ak jptdrebné, v ramci
manazmentovych planov alebolw® ochrany pre jednotlivé lokality.

NATURA 2000 poskytuje moznosti pre rozvoj vidiek&o aj pre zmenu lesnictva, osobitne
prostrednictvom moznosti nahrady za obmedzeniénitagch pravClenské staty EU musia
tieto aspekty riei aj s pomocou spolufinancovania z ro#poSpol@enstva (pozri kapitolu
7).

V rezollcii Rady z 15. decembra 1998 o stratéginietva v Eurépskej Unfje zddraznena
potreba ochrany Uzemi, ktoré reprezentuju vSethy liysnych ekosystémov a tzemi osobitne
vyznamnych z ekologickéhd’&diska. V rezollcii je uvedené, Ze vybudovanie NARRU

2000 by malo zofadnt’ ekonomické, socialne a kultirne poziadavky, regjiom a miestne
charakteristiky a €ag’ vlastnikov lesa. Na zaklade toho su v tejto gkieusformulované
odpor&ania pre participativny pristup, zéasti vSetkych relevantnych zainteresovanych na
manazmentovych opatreniach alebo planoch manazmeatokality NATURA 2000.

Tab. 1 Vysvetlenie niektorych mytov o NATURA 2000

NajcastejSie ,myty“ o | Pravne a administrativne skut@nosti

NATURA 2000
~Smernica o biotopoch | Smernica o biotopoch bola jednohlasne prijata rirenisi clenskych Statov,
je iniciativou EU v roku 1992, jej prijatiu predchadzalo 5 rokokeovani v Rade a v

Spolaéenstva, ktoru
Jajne pripravili*
technokrati v Bruseli“

Eur6pskom parlamente. s tohoto obdobia mnohé zaujmové skupiny
zaslali svoje stanoviskdenskym Statom, i priamo do Bruselu a ich navr]
boli zoh’adnené.

~Europska komisia
rozhoduje o tom, ktoré
lokality sa stanu
siasou NATURA
2000¢.

Clenské staty EU maju prvotnu a hlavnu zodpovetimago, ktoré lokality
navrhni do NATURA 2000:

1. clenské Staty navrhuju zoznam lokalit v ramci svajzemia;

2. na zéklade predloZzenych narodnych zoznamov EK vipgta dohode
s kazdymslenskym Statom EU, Eurépsky zoznam Gzemi europskel
vyznamu (SCI);

¢lenské Staty vymedzia tieto Gzemia ako osobitnénizechrany
(SAC).

V pripade smernice o vtakoch vymedztiénské Staty EU chranené i
Gzemia (SPA) priamo.

3.

o

»VSetky lokality
NATURA 2000 sa
stanu prirodnymi
rezervaciami“.

Clenské Staty si samy vyberi mechanizmus manaznhality. MoZzu to
byt
» Statutarne opatrenia (napriklad vyhlasenie prirpoeeervacie);

» zmluvné opatrenia (napriklad podpisanie dohodystuikom

2 http://www.europa.eu.int/comm/agriculture/forefmxd en.htm



pozemku);
» administrativhe opatrenia (poskytnutie potrebnyaspiedkov).

,Brusel nam bude
diktovat’, ¢0 mbézeme
alebo nembézeme na
kazdej lokality
vykonat™ .

Smernica o biotopoch a NATURA 2000 su zaloZzenérimeipe
subsidiarity Clenské taty si samy rozhodnd, aky je najlepSicipos
ochrany lokality, ktory je stasne v sulade s dimi smernice. Programy
manazmentu s v smernici spomenuté ako &jtgnastroj”, nie su viak
povinné.

»Z dévodu ochrany
prirody budeme
musiet’ zastavt’ vietky
nasSeéinnosti

v lokalite”.

Ochrana druhov a biotopov mézZettuecelku porovnaténa s¢innog’ami
¢loveka, akymi su cestovny ruch,ljpenictvo, lesnictvo a iné. Mnohé
prirodné Uzemia su priamo zavislé od zasathamveka (akym je
pol’nohospodarstvo).

Ochrana prirody tieZ poskytuggalSie moznosti préinnosticloveka
(cestovny ruch a oddychoénosti realizované v sulade s i@ ochrany
Zivotného prostredia, ozéavanie prirodnych produktov a podobne).
Kazdé zastavenie alebo obmedzenie konktré&inapsti, ktora by mohla
ohrozt’ podmienky druhu alebo biotopu, must’iprehodnotené osobitne
pre kazdy konkrétny pripad.

»Vydavky za ochranu
lokalit NATURA 2000
budl znasa’ ich
obyvatelia“.

Clenské Staty EU a EK zabezj, aby naklady savisiace s NATURA 20
boli rozdelené medzi vSetkych.

Clenské Staty EU su poziadané, aby pri predkladasjich narodnych
zoznamov do Bruselu &asne oznamili EK, aké su odhady nakladov za
manazment lokalit, v ktorych sa nachadzaju priérdruhy alebo typy
biotopov. Nasledne sa od EK poZaduje, aby spraaaaiému
spolufinancovania tychto nékladov.

V rdmci tohoto procesu mézuthyyuZzité viaceré existujuce fondy
Spolaenstva (napriklad agro-environmentalne schémykttralne fondy,
LIFE a iné).

»,NATURA 2000 je vo

Eurdpska komisia sa vSemoZzne snazi, ab§inejosti stvisiace

vSeobecnosti s budovanim NATURA 2000 batio najviac transparentné.
netransparentnym Tri razy ra@&ne vychadza Newsletter, v ktorom kazdy, koho tqinzay
procesom‘. najde aktualne informéacie.

LAkonahle sa lokalita
stane s&ast’ou
NATURA 2000, nie je
Vv nej mozny Ziadny
d’alSi rozvoj“.

V smernici o biotopoch nie je a priori upravenéyiekalitach nie je
moznydalSi rozvoj alebo nov&nnosti.

Avsak vSetky plany alebo programy, ktoré by prawdibne mohli ma
vyznamny vplyv na vymedzenu lokalitu, musia, pyetdgko sa zenud
realizova, prejs’ primeranym posudzovanim vplyvov.

Ak je pravdepodobné, Ze navrhovaim@nos’ spdsobi vyznamneé
poskodenie lokality a vSetkjjalSie alternativy boli Werpané, méze by
realizovana iba v pripade vySSieho verejného zaampredpoklada sa
kompenzécia poSkodenia.

2.3

Vyznam dasti zainteresovanych

Za posledné roky za zlepSila legislativa tykajie@sava verejnosti na pristup k informéciam
o otadzkach Zivotného prostredia, ako aj s&kayooristup verejnosti k moznosti ziska

informacie. Eurdpska komisia sa usilujémnajv&siu transparentnéginnosti vo vSetkych
svojich oblastiach. Margot Wallstrom, komisarka preotné prostredie, svoj ndzor vyjadrila
vel'mi jasne v predslove k manuélu ,Manazment lokalfYRA 2000 — ustanovenidanku
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6 smernice o biotopoch$lovami: ,Predpokladom tspechu (v NATURA 2000) je v prvom
rade aktivna tias’ obyvatéov tychto Uzemi a tych, ktori st s Uzemiami inaki‘sp

V désledku rozsiahleho zaujmu o pravo verejnosipmistup k legislative o Zivotnom
prostredi bol 25. juna 1998 v danskom meste Aaphijety Dohovor o pristupe

k informéaciam, dasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristigpeavodlivosti

v zdaleZitostiach zivotného prostredia, ktory je patkonaciou OSN/Eurépskej komisie pre
Eurépu Dohovor podpisali vietk§lenské Staty EU i Europske sp&émstvo. Po prijati troch
smernic — o pristupe verejnosti k informéaciaggdii v konzultdnom procese a o pristupe
k spravodlivosti- sa stane Eurépska Ginia zmluvnou stranou doho¥amnusky dohovdtje
novym druhom dohody v Zivotnom prostredi, ktoradaéekosiahle désledky pre obyvide
Eurdpy. Su wiom prepojené environmentalniudské prava a je zaloZeny na skuiusti, Ze
trvalo udrZatény rozvoj mozno dosiahtiden prostrednictvom spoltdsti vSetkych
zainteresova-nych. Je zamerany na interakcie nvedgjnosou a ,,uradmi“ v demokratickom
kontexte a na novy procegasti verejnosti v prerokovani medzinarodnych doadch
implementacii.

Odkedy smernica o biotopoch nadobudimog’ (v roku 1992), v3etkylenské Staty EU
vyvinuli, v rbznej miere, Usilie informovazainteresovanych a Siroku verejti@sbudovani
ststavy NATURA 2000. V niektoryatlenskych Statoch EU bol v procese vymedzovania
lokalit uplatneny participativny a transparentnigfup, zakiajlci, kde to bolo mozné, pred
prijatim administrativnych opatreni konzultacierarpkovania. In€lenské staty EU si zvolili
pristup viac zhora nadol. V mnohych regiénoch td&egpretrvava nedostatok informacii o
NATURA 2000 na opeganej urovni Z toho vyplyva, Ze musi liywyvinutéd’alSie Usilie, aby
vyznamna Uloha NATURA 2000 pri ochrane prirodnébdigstva Eurdpy bola efektivne
komunikovana s verejnosu. Hoci v principe je povinnésu élenskych krajin EU
informova’ zainteresovanych a verejmias NATURA 2000, ci€om generalneho riaditstva
EK pre Zivotné prostredie je napoméhlede je mozné, pri tychto inforriaych kampaniach.
Uc¢ag’ v3etkych dotknutych subjektov (vratane vlastnikawzivatéov lesa, miestnych obci,
lesnickych priemyselnych subjektov a ochranarskyehovladnych organizacii) na
manazmente NATURA 2000 je mimoriadne vyznamna @despretoze ochrana biologickej
diverzity tucasto zavisi od zachovaniamnosti¢loveka, najma ak maju Byachované
spolaenstva, ktoré nie su klimaxovou vegetaciou.

3. NATURA 2000

3.1 Koncept

V roku 1992 bola prijata smerni¢a92/43/EHS (smernica o biotopoch — Habitats Divedt

v ktorej boli definované ciele eurdpskej sustawy pchranu prirody NATURA 2000, kotra
pozostava so SPA (special protection areas — oobitranené Uzemia = chranen&ieta
Gzemia) v zmysle smernice o vtakacty9/409/EHS a buducich SAC (special conservation
areas — osobitnych Gzemi ochrany) vymedzenych \stengynernice o biotopoch. Hlavna

® Publikéacia je k dispozicii na internete alebo madpskej komisii, Generalnom riadit&vg pre zivotné
prostredie, oddeleni B.2, Rue de la Loi 200, B-1B4%ssels. Informacie o legislative EU tykajlicepsarany
prirody je na webovej stranke: http://europa.elcérhm/environment/nature/legis.htm.

* Dal$ie informécie st na webovej stranke dohovortp:Miww.unece.org/env/pp/
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myslienka NATURA 2000 je jednoduch@: priroda prélja Statne hranice a tak, ak chceme
zachovd ,zivotaschopna®' a rozmanitos nasho prirodného prostredia, musime myslie
kona na medzinarodnej trovni. Uspesna ochrana prirddngioojov a ich rdznorodosti na
eurépskom kontinente mézethieda docielend len na eurdpskej arovni. Smernica o
biotopoch je zaloZené na integrovanom pristupeerakochrany biologickej diverzity je tiez
zamerand na podporu trvalo udrfatehcinnosti, ktoré sa v sulade s kiei ochrany Gzemi
NATURA 2000. NATURA 2000 je preto tiez prilezitimi vyuzi’ novy model rozvoja
vidieka, predovetkym v ,najviac okrajovych® regami EU. Smernica o biotopoch je tiez
vyznamna politicky, pretoze jej ustanovenia s pezavazné pre vietkienské Staty EU.

Ocakava sa, 7e v ststave NATURA 2000 bude zarademylolizne 450 000 kinizemi ¢o je
v priemere’10-15 % rozlohy EU. NATURA 2000 ma vyznam pre spousilieclenskych
Statov EU najgsulad s medzinarodnymi dohovormi a dohodami vsibtachrany
biodiverzity, akym je Dohovor o biologickej divetgj prijaty UNCED v roku 1992.

Eurépsky parlament vo svojej rezol(i&iiCOM(98)0042 o stratégii Spokenstva pre biolo-
gicku diverzitu stanovil, Ze ,, napriekalSim environmentalnym problémom nie je mozné na-
hra-dt’ straty diverzity druhov, ekosystémov a prirodngéhovych bank“. Pd@ informacie
Eurdpskej agentury Zivotného prostredia v KodalAE,Europe’s Environment: The
Second Assessment®, 1998 a ,, The Environment attine of the Century*, 1999), dochadza
k zniZovaniu biologickej diverzity v Eurépe. Mnotguhy si vazne ohrozené, existuje
dokonca hrozba ich vymiznutia. Druhy s klesajucotenos’ou su vadsinou pévodné druhy,
viazané na prirodzené biotogystl vodu a vzduch a vyZadujuce maly zadakeka.
Vytvorenie NATURA 2000 bude navel’ky vyznam pre zastavenie Ubytku biotopov a druhov
a, ak to bude mozné, aj pre zvratenie tendengierggvania nasho prirodného destiva a
prirodnych zdrojov na vidieku.

Suvisla sustava, akou je NATURA 2000, teda predséakrok k Uspesnej ochrane nasich p6-
vodnych biotopov a druhov. | #esa sdas’ou NATURA 2000 stane predpokladanych 15 %
Uzemia EU, aj zvy3n&as’ Uzemia EU bude nianadalej vyznam pre celkovy die trvalo
udrzatény rozvoj a manazment biologickej diverzity, vr&dasnictva. Z uvedeného vyplyva
potreba véSej integracie zaujmov biologickej diverzity do edinych programov a iniciativ
pre lesnictvo a do vSeobecnych postupov lesnibd@URA 2000 mbze pritom migpilotné
postavenie.

3.20dborna realizacia

Pre proces vyber lokalit NATURA 2000 bolo potrelstenovi’ vedecky ramec. Typy bioto-
pov zaradené do prilohy | smernice o biotopoch pdiodne ,rozdelené” do pdiogeogra-
fickych oblasti poth identifikatného systému CORINE Land Cover. Boli to alpska,
atlanticka, kontinentalna, makaronézska a mediteréogeograficka obldsV roku 1995,
kedy saslenom EU stalo Rakusko, Finsko a Svédsko, boldads(s rozhodnutim Rady
doplnena boreéalna oblasrostrednictvom biogeografickych oblasti je mozinédnot?
objektivne, a nie na zaklade ,narodnych ramcowasié prirodné dettitvo a biotopy a
druhy zaradené do priloh smernice o biotopoch.

® Toto¢islo nemdZe hiychapané ako kowiry ciel, je to priemerna hodnota s podstatnymi odchylkaueilzi
¢lenskymi $tatmi EU a ich regionmi, ktoré maju Sfieké podmienky.

60.J.¢. C341/12 z 9. novembra 1998
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Tab. 2 Biogeografické oblasti (pozri mapu na strané4 a 15

Biogeograficka oblas’ Krajiny, ktorych Uzemia do tejto oblasti bolo zaradené

Alpska Finsko, Francutizsko, Nemecko, Rakusko, SiskoieSvédsko,
Taliansko

Atlanticka Belgicko, Dansko, Francuzsko, Holanddksko, Nemecko,
Portugalsko, Spojené Kidvstvo, Spanielsko, Svédsko

Borealna Finsko, Svédsko

Kontinentalna Belgicko, Dansko, Francuzsko, Luxersko, Nemecko,
Rakusko, Svédsko, Taliansko

Makaronézska Portugalsko, Spanielsko

Mediteranna Franclzsko, Grécko, Portugalsko, SfskaieT aliansko

V prilohe | smernice o biotopoch je zaradenyche&s®ych typov biotopov, ktoré su vzacne
alebo predstavuju zvySok a/alebo su miestom vysttuthov vyznamnych zladiska
Spolatenstva. SuU zoskupené do tychto 6 kategorii leshigtbpov eurépskeho vyznamu:

- zapadna tajga;

- dubové a bukové lesy;

- mediteranne opadavé lesy;

- mediteranne tuholisté lesy;

- horské ihlénaté lesy mierneho pasma,;

- mediterdnne a makaronézske horskéiaié lesy.

Okrem biotopov je v smernici o biotopoch uvedengdblizne 200 druhov Ziwdchov a vySe
500 druhov rastlin, ktoré su vyznamnéladiska Spol&enstva. Na zachovanie ich
priaznivého stavu je v smernici o biotopoch uprayexké opatrenia sa maju vyiiZi
vymedzenie lokalit (pre druhy z prilohy II), vSeobé druhova ochrana (druhy z prilohy IV) a
regulécia vyuziva-nia (druhov z prilohy V).

V prilohe | smernice o vtakoch je zaradenych vy&@ druhov vtactva, pre ktoré majutby
vymedzené SPAs (Special Protection Areas — osobitréanené Uzemia = chranené&iga
Gzemia) a to spdsobom priameho oznamaleiaského Statu EU Eurdpskej komisii. Mnohé
z tychto druhov su viazané na lesné biotopy priamo (atle, lesné kurovité vtaky, pinky a
trsteniariky alebo vazbou na rdézne krajinné prvky, akymi sténmabkrade (bahniaky a iné
pobrezné vtactvyoa okraje lesov (sovy dialSie dravce).

Pod’a ¢lanku 4 smernice o biotopoch &énské Staty EU povinné navrhhiokality

vyznamné z Padiska Spol&enstva aj pre tieto lesné biotopy pre kazdu z uwacte6
biogeografickych oblasti. V Aftaom plane pre ochranu prirodnych zdrojge stanoveny
ambiciézny cié do roku 2002 zhodnatia ma’ dostatdne zastupené vSetky lesné biotopy
uvedené v prilohe | smernice o biotopoch. Tymtedérazneny vyznam lesnych biotopov pre
NATURA 2000 a pre celkovu ochranu biologickej diigy.

Od roku 1992 vo v3etkyaHienskych krajinach EU doslo, hoci v roznej mierg@akroku

v budovani NATURA 2000. Zo vSetkych tknskych krajin a v ramci 6 biogeografickych
oblasti bolo do sustavy navrhnutych priblizne 18 @kalit (ako pSCI — navrhované GUzemia
eurépskeho vyznamu). Navrhované zoznamy su presim&alSej diskusie medzienskymi
krajinami EU, generalnym riaditstvom Eurépskej komisie pre Zivotné prostredie a

" Akény plan (COM/2001/0162 f) je nastrojom na implerdeitclanku 8 Dohovoru o biologickej diverzite.
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mimovladnymi organizaciami (napriklad zdruzZeniastdkov, organizacie ochrany prirody),

ktoré maju Stat(t pozorovdte Najneskor do juna 2004 &i@nské staty EU povinné

vymedzt’ na zaklade schvalenych zoznamov SAC (osobitné iazechrany).

Obr. 1: Podiel lesa v navrhovanych lokalitach potla smernice o biotopoch v rdmci 6

biogeografickych oblasti

Legenda:
*biogeograficka oblas(mediterdnna, makaronézska, kontinentalna, bareattantickd a alpska),

*Udaje na zvislej osi su pty lokalit, idaje na vodorovnej osi vyjadruja perttédlny podiel lesa

Z uvedeného obrazku je viditey prelfad podielu lesa na lokalitach navrhovanych do sgsta
NATURA 2000 v réznych biogeografickych oblastiaaitpa aktualnych tdajov o pSél.

Number of sites

6000

5000

4000

3000

2000

1000

Forest cover in sites proposed under the Habitat Directive within

Biogeographical Regions

no forest 0-20% 20-40% 40-60% 60-80%
% of forest cover

80-100%

Mediterranean
Macaronesia
Continental
mBoreal
Atlantic
mAlpine

Obr. 2 Indikativna mapa biogeografickych oblasti (5 ¢lenskych a 12 kandidatskych krajin EU)

Legenda:
* biogeograficka oblas(stepna, panonsk&iernomorskd, borealna, kontinentalna, atlantickaska,
makaronézska, mediteranna).

Poznamky k mape:
* kartografia: Eurépske centrum ochrany prirodyiBaktéber 1999
* schvélena: 4.10. 1999 Vyborom pre biotopy

8 v3etky udaje uvedené v pritke vychadzaji z Gdajov z februara 2002.
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* mapa bola pévodne spracovana fodmernice Rady. 92/43/EHS o biotopoch pre Eenskych
tatov EU (ststava NATURA 2000); mapa bola rozgiredialSie Staty po dohode so Stalym
vyborom Bernského dohovoru (sustava EMERALD),

Poznamka prekladdi@ mapa bola v roku 2003 spresnend, napr. Uzeme@tkej republiky bolo

z&lenené do 2 biogeografickych oblasti (ju#a&’ Gzemia do panonskej a zvySok Uzemia do alpskej
biogeografickej oblasti)

15



4. Udaje o lesoch, lesnictve a zivotnom prostredi

Lesy v EU zaberaju asi 113 milionov hektarov (3éc#lohy Spoldéenstva), z toho 87
miliénov hektarov st prodwké lesy. 65 % lesov na v EU je v sikromnom vlasigic

S pristipenim Finska, Raklska a Svédska sa EUdstdigim najvasim svetovym vyrobcom
drevospracujuceho priemyslu.

Lesy su tiez vEemi vyznamné v Mediterannej oblasti Paldiska ich ochrannych funkcii a pre
biologicku diverzitu. Priemyselna vyroba ,zaloZerglesoch* ma obrat priblizne 300 miliard
EUR, v tomto sektore je zamestnanych pribliznengi/®bna obyvatéov Spol@enstva.

Rozdiely v EU pod’a typov lesov, lesnatosti a pdth vlastnickych va’ahov

Finsko, Rakusko a Svédsko maju vysoky podiel ledmyospracuijlci priemysel ma
tu zasadny vyznam, zakladom sudhhté porasty;

pre Franctzsko, Grécko, Portugalsko, Spanielskaliarisko su typické lesy
Mediterannej oblasti, ktorych manazment je zamehdavne na ochranné funkcie
lesa, vaznym problémom su tu lesné poziare, vodamaku a najma v Taliansku su
tieZ rozsiahle Uzemia lesov mierneho pasma a lesmkych, vratane vymladkovych
lesov, porastov na farmach a v ramci komunit

v Belgicku, Francuzsku, Luxembursku a Nemecku agtuicke vgahy lesov
réznorodé, lesy maju Vi vyznamné produtné funkcie, hoci nie vzdy su tieto
funkcie primarnym cibom lesnictva, réznorodé su aj typy lesov;

Dansko, Holandsko, irsko a Spojenélknsstvo maju predovetkym nepdvodné lesy,
ktoré su v podstate plantazami, hoci v poslednosa’dei boli ciele manazmentu
rozSirené ,na SirSie uspokojovanie potrieb*

Rozsiahle plantaze su aj v juhozapadnom Francusskernom Spanielskuasti
Portugalska, tieto porasty su pestované hlavneaperensky priemysel.

Stav lesov v EU zlladiska Zivotného prostredia:

(Zdroj : “Europe’s Environment, the Second Assessm&tA 1998 / “Environment in the
EU at the turn of the Century”, EEA, 1999 — dvedspro stave Zivotného prostredia
spracované EEA — Europskou agenturou pre Zivotostiadie.)
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V tomto tisicr@i sa rozloha lesa vyrazne menila, v mnohych krafirdosahuje
lesnatos len vé’mi nizku alebo nepatrnu Urave

Rozloha lesa v s@asnosti sa v poslednych désiiach nepretrzite zvySovala,
hlavnym dévodom bolo systematické zal@sanie a tieZ obnova poloprirodzenych
oblasti, ktoré boli pévodne spasané alebo inakvayané a neskér “opustené”.
Lesnatos sa stéle zvySuje v désledku vyvoja Sgolgj pd’nohospodarskej politiky
(CAP), v zmysle ktorej sacakavad’alSie “uvd’nenie” pddy pre lesy.

Lesné biotopy sa menia — intenzifikciou lesnictaaticou uniformitou,
fragmentaciou, vysadbou nepdvodnych drevin, intkoahw druhov Zivéichov pre
polovné &ely, odvodnenim a zgistenim ovzdusSia.

Produktivita a celkova produkcia sa mnohych obdastizvySuje i napriek zhorSenému
zdravotnému stavu lesov a vplyvov Skodcov. Totaseme je pravdepodobne
spb6sobené kombinaciou zvySenych narokov na vymmayZivania hnojiv a postrekov
proti Skodcom, zvy3Senej koncentracie 8vzdusi a eutrofizacie.

Len ve’mi maly je podiel pdvodnych lesov, ktoré kedysi peali vasSinu Eurdpy,

zostali len v izolovanych zvySkoch adsej dochadza k Ubytku starych a
poloprirodzenych opadavych a iatych lesov. V zapadnej Europe neboli zachované
takmer Ziadne pdvodné lesy, asi tretina lesov $tppioodzené.

Boli vytvorené nové lesné biotopy, napriklad v shilch pestovania viatioych
stromtekov, lesnych porastov suvisiacich s energetikeb@porastov nepévodnych
druhov, akym je napriklaBucalyptus pre tieto biotopy je typicka nizka biologicka
diverzita.

Vo v3eobecnosti teda mozno povédee hoci sa lesnatds ramci EU zvy3uje, kvalita
lesov z liadiska Zivotného prostredia raa@sto opanu tendenciu.

.Biologicky“ vyznam lesov EU

Lesy stale moZzno povazavaa najvyznamnejsi prvok eurdpskej prirody. Jednym
z indikatorov funknosti lesov je, Ze lesné biotopy su stale domovmmpjvéSi paet
stavovcov (cicavce, vtaky, plazy a obojdiniky) na kontinente.

Casto sa zablda na zékladné postavenie eurdpskgsiistémov. Dokonca aj dominantné
druhy lesov boli v Europe obmedzené. Areal vyskyiliu alebo dubu je na vychode
ohranteny Ciernym morom alebo Kavkazom. Vychodnou hranicoskyfu duba zimného
je Ural, ohraniujuici Europu. Hrabové lesy rasti po Kavkaz, aleufi& Azii. V biotopoch
tychto lesov Ziju tisice druhov hmyzu a bezstavevco

Mhohé biotopy a rastlinné spgkenstva sa vyskytuju len v Eurépe, preto jedine gské
krajiny maju zodpovedndsa ich zachvoanie do buducnosti. V Eurdpe tieZ hinoho
endemickych druhov, ktoré maju obmedzeny arealmezis.

V poslednych stor@ach lesy prechadzali zmenami (pozri prilohu I)slédkomcoho sa
mnohé druhy dostali na okraj vymiznutia. Mnohymhdmn na Uzemi viacerych krajin EU
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hrozi vyhynutiegasto je ohrozena ich pritommiasa celom kontinente. Toto osobitne plati
pre organizmy nachadzajlce sa na vrchole potragjmoyramidy, akymi su V&é Selmy
alebo dravce.

UN/ECE/FAO v rdmci svojho nového globalneho hodnizéesov mierneho a boreélneho
pasma (TBFRA 2000) zozbieralo aktualne Udaje oatthlviazanych na lesné prostredie.

Z udajov vyplynul alarmujuci gt ohrozenych taxénov. 20-50 % cicavcov a 15-4a8kow
viazanych na lesné biotopy boli zaradené do kategdrozené druhy. Priemerne v kazdej
eurdpskej krajine Zije niekkko ohrozenych druhov cicavcov a vtakov, v mnohyajikach
dosahuje podiel ohrozenych taxénov cicavcov a wakn40 percent. Podobne nepriazniva je

situacia liSajnikov, machorastov a vySSich rasthinniektorych krajinach je takmer polovica
druhov liSajnikov viazanych na lesy, ohrozené.

Trvalo udrzatel’ny manazmentu lesov (Sustainable Forest ManagementSFM)

V ¢lanku 10 Dohovoru o biologickej diverzite (CBD)gbsiahnuta podpora trvalo
udrZzaté&ného vyuzZivania zlozZiek biologickej diverzity. Resy by takéto vyuzivanie maloty
zabezpeené prostrednictvom trvalo udrz&iého lesnictva.

Definicia trvalo udrzat®ého manaZzmentu lesa sa postupne menila s menseiputrebami

Box 1: Prvy princip z Rio

“Ludské bytosti st centrom zaujmov trvalo udriaédo rozvoja. Maju pravo na zdravy a
produktivny Zivot v harmonii s priroddu

(Princip¢islo 1 Deklarécie z Rio, prijatej na Konferenciiganizacie Spojenych narodov d
Zivotnom prostredi a rozvoji, UNCED, 1992)

spolanosti. Hoci prvé vSeobecné nariadenia zameram@iau dreva a vynosy mozno
stanovil uz v roku 166Fudovit XIV v “Colbert Ordonnance”vyraz ,trvalo udrzatény” bol
prvykrat zaznamenany v 18. stér@o vz'ahu k lesnictvu. V roku 1713 v nemeckom
banskom meste Freiberg miestne banské Urady @ieshikov, aby sledovali trvalo
udrzaténé vynosy lesa. Toto historické chapanie ,trvalezatd’ného vyuzivania® , ktoré
vzniklo v ramci lesnickeho sektoru pred takmer Biiimi, bolo hlavne zamerané na trvalo
udrzaténé vynosy drevnej biomasy z dévodu nedostatku daexdrojov energie. Moderna
definicia trvalo udrzat®mého vyuzivania obsahuje aj vyznamné socialne glkéé aspekty.

Trvalo udrZatény rozvoj je definovany v tzv. brundlandskej spréBrundtland Report)
kracovom dokumente UNCED v Rio de Janeiro (1992) takto

»Trvalo udrzatd’ny rozvoj je rozvoj, v ktorom su zadnené potreby stasnej generacie
bez toho, aby ohrozili moznosti buducich generawi uspokojenie svojich potrieb”.

Na zaklade tohto konceptu trvalo udrZateho rozvoja UNCED, vytvorila Ministerska
konferencia o ochrane lesov v Eurépe (MCPER)astnt definiciu trvalo udrzaieého

® Sprava Nasa spalna buducnas(“Our Common Future”) bola prednesena v roku 188&tovou komisiou pre
hospodarsky rozvofasto sa ozriaje poda mena byvalej nérskej ministerskej predsedkyni Badem
Brundtland, ktora v tomiase komisii predsedala.

10 Bliz&ie informécie o MCPFE st uvedené v kapital®alSie informacie su k dispozicii na webovej stranke
http://mww.mcpfe.org
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manazmentu lesov (SFM), ktora bola prijatéasoHelsinskej konferencie v roku 1993
(“Resolution H1"):

, Usmerniovanie a vyuzivanie lesov a lesnych pozemkov dpdreca rychlog'ou, aby bola
zachovana ich biologicka diverzita, regenéreé schopnosti, zivotaschopnta ich
potencial pin¥’ v st¢asnosti i budicnosti primerane ich ekologické, ekmmické a socialne
funkcie na miestnej, narodnej i globalnej arovnitak, Zze nedbjde k poskodemfalSich
ekosystémov*.

Uvedena definicia MCPFE jBalej vyuzivana v tejto pritke, poda dohody dosiahnutej
v diskusii odbornikov z viac ako 4fenskych Statov Rady Eurdpy, kam patri 18asinych
¢lenov EU a v3etky krajiny strednej a vychodnej Byr(CEEC), ktoré s v pristupovom
procese do EU.

Tato definicia bola tieZ prijata v rezollcii Rady B stratégii EU pre lesnictih pod'a
navrhu Eurépskej komisie z roku 198®ozri v poznamke podarou).

Specificky, kritéria trvalo udrZzafaého lesnictva zahaji (Helms, 1998):
a) Ochranu biologickej diverzity
b) Zachovanie produinej schopnosti lesnych ekosystémov
c) Ochranu a zachovanie pdédnych a vodnych zdrojov
d) Zachovanie prispevku lesa do globalneho kolobeltikaih
e) Zachovanie a podporu dlhodobych prinosov, ktor@zajti potreby spotmosti
f) Pravny, inStitucionalny a ekonomicky ramec pre aolrlesa a jeho trvalo udrZBe
manazment.

Box 2: RAmec preéinnosti Spoléenstva poth stratégie EU pre lesnictvo

o Podpora lesnickyctinnosti v ramci rozvoja vidieka, menovite ochranodpora ,ekologickych
hodndt” lesov

o Ochrana biologickej diversity lesa, ktora je nedideEnoucas’ou manazmentu lesa a
vyhlasovanie chranenych uzemi na lesnom pédnonefaid/mi su tie, ktoré su &ig’ou
NATURA 2000 designations.

o Podpora ulohy lesov v zmierneni zmeny klimy, cedpaou produkcie drevnej biomasy, ktoré je
zdrojom energie a cez vySSiu Ulohu lesov v kolohaiika.

o Analyza moznosti podpory certifikaych systémov lesa, ktoré su objektivne ovEmige
porovnaténé a sptahlivé.

PouZzitie tohoto moderného multiftmého chapania trvalo udrzéteho vyuzivania méze

vied’ k zvySeniu biologickej diverzity lesov. Niektor@érfiny manazmentu lesa m6zu pozitivhe
ovplyvnit' biologicku diverzitu tym, Ze na malom Uzemi vzniki®zne biotopy a tym, Ze su
simulované prirodzené procesy ,harusenia“ lesnélosystému, vratane sposobov
»-agrolesnictva“ , napriklad pri pestovani korkovéhdba v juznej Eurdpe.

Meniace sa postavenie lesnictva v Eurépe

Od chapania lesov ako obavanej a nehostinnegj ¢aiyt nad ktorou je potrebné iz’ a
vyuZzit’ pritom jej prirodné bohatstva, su lesy stale yianimané ako cenny, obmedzeny
prirodny zdroj, ktory poskytuje oVa viac ako drevo. Mnohé hospodargkenosti v EU sl
spaté s lesmi, ktoré su zdrojom surovin, lesy sl Wi&Z genetickym zdrojom a poskytuju

M Rezollcia Rady z 15. 12. 1998, O.j no. C 56/1 228999
12CcOM(1998)649 final z 3. 11. 1998
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ochranud’al§im prirodnym zdrojom, akym je vzduch a voda kgl ndm pokoj, ticho,
svoju prirodzenu nadheru a oddych. Tieto vyznanshéZby lesa” nadobudaju na svojej
dolezitosti s rychlo sa meniacim svetom, v ktorrdia uprednosiuju vytvaranie
urbanizovanych oblasti pred prirodzetms biotopov.

Ciele manazmentu lesa sa z viacerych doévodov v guhatienskych krajinach EUd’alSich
Statoch blizia k trvalo udrzdt@ému vyuzivaniu, pribudaju nové ciele a tiez zomiatradéné
ciele trvalo udrzafmého ziskavania drevnej suroviny. V dosledku réhngeiativ dochadza
k tzkemu prepojeniu odliSnych konceptov manazmemhanazment lesa pre trvalo
udrzaté&né vyuzivanie, hodnotenie ,vonkajSich ziskov* lesowplatiovanie certifikg&nych
schém pre takfazbu dreva, ktoréa §a kritéria z liadiska Zivotného prostredia.

Viac pozornosti sa venuje socialnej funkcii legate vyznamu pre Zivotné prostredie, t. |.
pre biologicku diverzitu, vodné zdroje, ,pohlcoighCO; a pre rekreaciu. Avsak &&ina
lesov v Eurdpe je vyuzivana spdsobom, ktory jentédo zamerany na zaujmy celkovej
biologickej diverzity, prioritou je tradny cid’ ,trvalo udrzaténych vynosov dreva“
(“Europe’s environment, the second assessment”,,HB88 — sprava o stave Zivotného
prostredia v Eurdpe).

Podrobnejsie informécie o celosvetovej problemdtkev, vyzname lesov v EU, historii
lesov v Eurdpe, prirodzenosti lesov a o Uloheitdsa najdete v prilohe | “VSeobecné
informécie o lesoch a lesnictve”.

Ramec pre ochranu biologickej diverzity

Biologicka diverzita neznamena len ,ekologické arekmické prinosy”, ale tiez
nenahradittn’ sias’ nasho kultirneho detitva a histérie a legitimny zdroj pre buddce
generacie. S dladom na rychlas s ktorou dochadza k jej ubytku, nie je Ziadnyatbna
~uspokojene” (EEA — Europe’s Environment: The Second Assessnebapter 8 , 1998 —
kapitola 8 Spravy o stave Zivotného prostredia gyroroku 1998). Hlavnymi ptinami
tohoto vyvoja v EU je intenzivne vyuzivanie krajimpeistenie, ako aj vystavba
infraStruktdry a urbanizacia, ktorou dochadza gifnentacii biotopov. V poslednych
desarociach boli prijaté viaceré medzinarodné pravne ogstzamerané na ochranu nasho
prirodného dedstva.

15. — 16. juna 2001 sa hlawslenskych statov EU na zasadnuti Eurépskej rady

v $védskom meste Goteborg dohodli, Ze ambiciéznyriebom EU do roku 2010 je
zastavenie Ubytku biologickej diverzity'®. Tento ci& bol premietnuty aj do 6.
environmentalneho &kého programu EU. Jednou iikovych poziadaviek na dosiahnutie
tohto cid’a je budovanie NATURA 2000.

V prilohe Il sG zosumarizované medzinarodné praastroje na ochranu prirodného
dedistva Eurépy
5. Integracia environmentalnej politiky do ostatnych dlasti EU

Hoci v zmluve o zalozeni Eurépskeho sgelostva nie su Ziadne ustanovenia pre ucelenu
spolanu lesnicku politiku, stratégie Spotnstva o ochrane prirody, ktoré sidagiou

13 Cfr. Presidency Conclusions at http://europa.éleomm/gothenburg_council/index_en.htm
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celkovej environmentéalnej stratégie, maju vplywajnarodné stratégie ,pre lesy“. Smernica o
vtakoch a smernica o biotopoch su prikladmi legigjaSpol@enstva, ktora je prierezova a
v rdmciclenskych Statov EU sa tyka sa lesnictvdapgich strategickych oblasti.

5.1 Maastrichtska dohoda

V roku 1992, spolu s reformou zmluvy o zalozeni@skeho spokenstvaglenské staty EU
suhlasili s integraciou problematiky Zivotného predia do vSetkych oblasti politiky
Spolatenstva. Zmluva v upravenej verzii, s poslednymaupmi v zneni Amsterdamske;j
dohody podpisanej v roku 1997, ktora vstupila ddrpsti v roku 1999, obsahuje ni€¢ko
¢lankov, ktoré suavisia s integraciou politik na gagiej Urovni.

V zaujmedalSej integracie environmentalnej politiky dalSich oblasti politiky
Spolaienstva, bol v Amsterdamskej dohode doplneny odkazvalo udrzatény rozvo;.

V ¢lanku 2 dohody, kde su upravené ulohy Eurépskebm&gnstva, je zdérazneny ,vysoky
stupéi ochrany a zlepSovania Zivotného prostrediatlanku 6 dohody je poziadavka, aby
ochrana zZivotného prostredia bola integrovana étkysh oblasti politiky Spoleéenstva

s osobitnym dérazom na trvalo udratgrozvo.

V ¢lanku 10 dohody sa upravuje, denské staty EU sa ,vzdaja* vietkyéimnosti, ktoré by
mohli ohrozt’ dosiahnutie d®v dohody. Toto je vyznamné v suvislosti s NATUR®OO,
pretoZe je to nastroj efektivnej prevencie roz\adgo realizacie akéhokeek planu alebo
projektu, ktory by mohol ohrogistav biotopu alebo druhu Zddiska ochrany prirody aj na
lokalitach, ktoré nie su zatiamavrhované do sustavy NATURA 2000, ale zodpovedaju
kritériam pre ich zaradenie do tejto sustavy.

5.2, Cross-compliarce”

Pod’a tohto principumdZu by projekty vélenskych Statoch financované alebo spolufinanco-
vané z prostriedkov Spalenstva len vtedy, ak su v sulade nielen s podmiankatanove-
nymi v predpisoch o jednotlivych finanych néstrojoch, ale tiez v sulade s cel@Sou
siasnou legislativou Spalenstva. V juni 1999, z dévodu vyznamu efektivheho
uplatiovania smernice o biotopoch a smernice o vtakoahjiska komisia pozZiadala vSetky
¢lenské Staty EU, aby preverovapatrenia navrhované v regionalnych planoch rozvoja
vidieka a opatrenia v ramci Strukturalnych fonddwadiska ich stladu so smernicami
ochrany prirody. V praxi to znamena,&enské Staty EU by nemali navrhovaa podporu

z prostriedkov EU ziadn&nnosti, ktoré by mohli manegativne vplyvy na lokality

NATURA 2000.

SilnejSiu podporu pre NATURA 2000 znamenala dohoéalzi generalnym riadifstvom pre
regionalnu politiku a generalnym riadigtvom pre Zivotné prostredie, ktort podpisali
komiséari pre Zivotné prostredie resp. pre regiom@olitiku — p. Wallstrom a p. Barnier.

V zmysle tejto dohody komisér Barnier dostal jagrsérukcie ,vyhnd* sa znéeniu lokalit
NATURA 2000 v suvislosti s vyuZivanim prostriedk&tvukturalnych fondov. Rovnaky
postup bol uplatneny aj s komisarom Fishchleromppogramy rozvoja vidieka, ktoré su

v kompetencii generalneho riadiséva pre ptnohospodarstvo.

Preto:

- plany rozvoja vidieka a plany regionalneho rozwoggenskych statoch EU musia
obsahové jasné a neodvoldieé zavazky pre zabezfmmie suladu s legislativou
Spolaienstva pre ochranu prirody (smernica o biotoposimernica o vtakoch);

- plany a projekty realizované so spolufinancovanipnastriedkov EU nesmu maiadne
negativne vplyvy na navrhované alebo potencialkality NATURA 2000.
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Nedodrzanie tychto poZiadaviek méZze znanigha transfér finaimych prostriedkov zo
Struktaralnych fondov alebo z fondov rozvoja vidiekoc¢lenskych Statov alebo ich regionov
bude pozastaveny alebo zastaven

5.3Politika EU pre lesnictvo

V zaujme koordinacie vSetkyannosti suvisiacich s lesnictvom na Urovni Speltstva

v roku 1998 Eurépska komisia predlozila Rade a fskému parlamentu ,Stratégiu EU pre
lesnictvo“(pozri kapitolu 4) Stratégiou bol vytvoreny rAmec pfi@nosti Spoléenstva,

v ramcicasti ,ochrana biologickej diverzity lesa“ su uvedehoblasti biologickej diverzity —
ochrana, trvalo udrzdteé vyuZivanie a spravodlivézdelenie ziskov plynucich z vyuZivania
genetickych zdrojov lesa, v sulade s poZiadavkaatidvoru o biologickej diverzite (CBD).
Nakd’ko len véasti lesnych oblasti Eur6py bolo zastavené kéméevyuzivanie lesa, najisi
vyznam pre ochranu biologickej diverzityite ma finana podpora vhodnych systémov
lesnictva, ktoré zdtadiuju dostaténe zaujmy biologickej diverzity a prostrednictvoinmsa
vo vSetkychtinnosti lesnictva odrazia ciele ,multiftmého manaZzmentu®.

V zmysle Politiky EU pre lesnictvo sa teda poziadugl lesnikov zdladnt viaceré

usmernerd pre ochranuiologickej diverzity:

» vhodné ekologické opatrenia pre Upravu lokalityaiyajlce r6zne lesohospodarske
techniky kombinované s doplnkovyrinnog’ami (napriklad ponechanie ,nezivého*
dreva v lese a pritomnklavnych ,mikrobiotopov*);

e zachovanie zdravého a ftmého lesného ekosystému prostrednictvom zachovania
obnovnych schopnosti lesa, ako aj vlastnosti ldsekosystémov s dhdom na ich
odolnog a prispésobivasnovym podmienkam;

» obnova a revitalizacia poSkodenych oblasti, drupopuléacii, biotopov a ekosystémov;

» zachovanie tradnych metdd hospodarenia (lesnictvo/pastva), vybaiagicka diverzita
suvisiaca s tymito metédami by mohl&’'lsgratend, ak by sa Uzemia prestali vyuZiva
(napriklad v Mediterannom regione);

» zdokonalenie metothzby tak, aby s& najviac obmedzilo sprievodné poskodzovanie;

» zalesiovanie realizované sposobom, ktory nema negatiptyw\na ,,ekologicky* alebo
inak vyznamné lokality, na biotopy a ekosystémyp(fidad druhy drevin na vysadbu by
mali zodpovedamiestnym podmienkam a ekosystémom, uprednostnenél by’
povodné druhy alebo miestne odrody a vZzdy, &a uvazuje o introdukcii druhov, musi sa
klds’ déraz na povodné rastlinstvo a 4ii&stvo).

V Politike EU pre lesnictvo sa navy3se vyzaduje vyasenie chranenych lesnych Gzemi so
Specialnym manazmentom, ktoré je doplnkom trvalo udtatel’ného vyuzivania lesa, naj-
ma prostrednictvom NATURA 2000. Tieto chranené Gzeia by mali vyznamne prispid’

k podpore sociélnych, kultirnych, environmentalnyt a ekonomickych prinosoch lesov.

6. Manazment ,lesnych” lokalit NATURA 2000

Naka’ko je v kompetencitlenskych Statov EU, aké konkrétne opatrenia zvaiachranu a
mozné obmedzenie vyuZitia lokalit NATURA 2000, pranazment jednotlivych lokalit budu
rozhodujuce miestne podmienky.¢adne su v smernici o biotopoch, predovsetkym v jej
¢lanku 4 alanku 6, upravené principy manazmentu lokalit NARRJ V tejto kapitole su
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prezentované nezavazagmerneri, ktoré vychadzaju zo gasnych interpretacii smernice o
biotopoch a zo vSeobecne zndmych kritérii trval@am’ného lesnictva, ktoré boli prijaté
Ministerskou konferenciou o ochrane lesov v EUEPFE). Tietousmerneri je potrebné
chapa& ako vSeobecny ramec, v ramci ktorého sa budu o&kana’ konkrétne rokovania o
planoch starostlivosti a o konkrétny&ihnostiach, ktoré by mali fyrealizované s miestnymi
zainteresovanymi a miestnymi komunitami. l0i& usmernenvsak nie je zmeiipredpisy na
lokalitach NATURA 2000, ktoré maju prisny rezim oghy.

Patas konzultacii v ramci tejto priglay vliastnici lesa opakovane uviedli, Ze mnohé alibk
NATURA 2000 su uz v sfasnosti v stlade s hlavnymi pozZiadavkami uvedemnytgjto
kapitole. Na jednej strane je pravda, Ze na tytdgoych lokalitach NATURA 2000 nie je
potrebné zmeniistitasny spbsob hospodarenia, ndmprave stasné hospodarenie napo-
mohlo k vytvoreniu lesa s vysokou biologickou diitsu a Struktirou, v sulade s biei
ochrany, ktoré viedli k vymedzeniu lokalit. Je pnit potrebné ocetizasluhy tych
sukromnych i Statnych vlastnikov lesov v Europeriksi celosvetovym ,vzorom* pre trvalo
udrZzaté&né vyuzivanie zdrojov lesa. Na druhej strane vgalla idajov o niektorych lesnych
lokalitAich NATURA 2000, tieto lokality su stale \&iwané spésobom, ktory nie je v sulade
s cieg’mi ochrany, ktoré viedli k vymedzeniu lokalit.

6.1Lesnictvo a ochrana prirody

Politika EU pre lesnictvo je zaloZzena na zasadeifmuokenosti lesnictva, ktora je vieobecne
v Eurdpe zndma. V tejto zasade su ,integrovanétkySeinkcie lesov, ktoré su piteidsku
spolanog’ v danom Uzemi prinosom (funkcie ekologické, ekoické) ochranné a socialne).

Clenské taty EU implementuji smernice o ochranmegyiprostrednictvom koncepcii
ochrany prirody, ktoré sa v ramci EU vyrazne |(8anyer a Manteiga, 1998). V niektorych
regionoch, najma v strednej a severnej Eurépe @deviendencia vymedzovania malych
alebo stredne V&ych lokalit NATURA 2000. Pre tieto regiony je chkteristické intenzivne
vyuZzivanie pddy, ochrana prirody ,superif’alSimi spésobmi vyuZzitia krajiny, prirodzené
alebo poloprirodzené oblasti sa tu vyskytuju leéedka. V ramci tejto, tzv. intenzivnej
stratégie ochrany prirody, je ochrana prirodnyéalibcasto spojena s vykupom pozemkov
alebo prav na ich uzivanie a s priamymi zasahnmaysh@miky ekosystému. Tento spbsob
manazmentu je zaloZeny na zfetgjSej ,environmentalnej kultare®, ¥8om rozpéte, na
motivacii revitalizovd ,stratené” biotopy a ich ochrane witom Stadiu prirodzenej sukcesie
aspa na zredukovanom Uzemi (pristup zaloZeny na reziéch.

V regionoch, kde je gmohospodarstvo a lesnictvo extenzivne a kde boliaaané
~ekologické hodnoty*, hlavne v juznej a vychodnejr&pe, ale tieZ v niektorych horskych
oblastiach \dalSich eurépskych Statoch, je tendencia vymedzoagarhované uzemia
eurépskeho vyznamu sd&bu rozlohou. Plati tu, Ze ochrana lokalit je Ugkata so
zachovanim Specifickych spdésobowpohospodarstva alebo lesnictva. V tychto regiérsach
koncepcie ochrany prirody liSia, ale smeruju kgrdeii ochrany prirody a rozvoja vidieka,
tuto stratégiu mozno ozéid ako extenzivnu stratégiu ochrany prirody.

Uvedené dva hlavné typy stratégii je mozné naayaintegrané”, cize integrujuce vsetky
funkcie do — dosrozsiahleho — vyuzivania Meych Uzemi a ,segregaé”, ¢ize oddéujuce
Uzemia vylenené pre ciele ochrany prirody a od ostatnycimiiaetoré su intenzivne
vyuzivanégasto aj nie trvalo udrzdieym spdsobom. Ak sa vSak pozrieme podrobne na lesné
biotopy, toto rozdelenie nemusitbgZ také zretmeé, pretoZe lesnictvo vZzdy vyrazviac
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vychadzalo z ekologickych zasad ako napriklathpbospodarstvo. V minulosti sa lesnictvo
v Eurdpe vé&Sinou priblizovalo k integkaej stratégii. Mnohé lesné oblasti mozno @ihaa
.poloprirodzené“ a nie je ich potrebné revitalizévak, ako v pripade mokradi alebo
raSelinisk, kde kvéli ekonomickému vyuZzitiu doSlagnej zmene krajinnych prvkov a
biologickej diverzity.

Box 3: Je multi-futiné lesnictvo v Eurépe vhodnym modelom do buducRosti
V rdmci nedavneho vyskumného projektu EFISCEN (Ream Forest Information Scenarig
Model—Modelové scenare na zaklade informacii o europslasiit) bol preskimany
dlhodoby vyvoj lesov v Eurépe do roku 2050 padlternativ. V projekte boli porovnané
odlisné scenare a modelovo aj ,multifmy scenér”, zamerany na snahu vyssej produkcie
dreva (pre vySSiu zamestnatiosioZnosti bioenergetiky) a na snahu vyssich ,grijeh
hodnét" (viac odumretych a rozkladajucich sa stremdese, lesné rezervacie, vyssia
diverzita druhov, priestorové a vekova Struktura).

Z vysledkov projektu vyplynulo, Ze aktivny multifkdny manazment lesov mézetiyyre
spolanog’ prinosom nielen s dhdom na zabezpenie obnoviténych prirodnych zdrojov

v podobe dreva, ale tieZ pre zachovanie kvalitgdasEurépe z fadiska ekologického i
rekre&ného (Nabuurs a kol., 2001).

Zachovanie biologickej diverzity lesov v celej EpedvyZaduje vyvazenu kombinaciu oboch
uvedenych stratégii ochrany prirody a tolfgochiestnych a regionalnych podmienok. V
regionoch, kde su vSeobecne akceptované histarna#iécie lesnictva, je pokfavanie
hospodarskychiinnosti v lese, ako s$ag’ trvalo udrzaténého manazmentu lesa'w@ ¢asto
sitag’ou narodnych stratégii pre ochranu lesnych ekasysté

DalSie rozdelenie s@snych stratégii ochrany prirody méZe hg statické a dynamické, na
zéklade pristupu. Vo vdine pripadov, predovSetkym v lesoch, musifyrodzena dynamika
a zmena chapana ako neoddélite,sitag™ cielov ochrany prirody. ,Prirodzené“ naruSenie
lesnych ekosystémov — vicheiblesky, odumretie starych stromov, ktorégsto
»Simulované* pritazbe v ramci trvalo udrzdiého lesnictva, je vyznamnym faktorom
zachovania réznorodych Struktar biotopov, mozaikolgriblcie porastov r6zneho veku a
vysokého stupa biologickej diverzity. Takéto dynamické chpamdbarany prirody je
predpokladom, Ze stratégia ochrany prirody v le&eli NATURA 2000 bude integrativna.

Nie vSetky ciele ochrany prirody je mozné dosiahrer trvalo udrzat@é lesnictvo. Je
potrebné tiez zvagi,vyclenenie* Gzemi vyléne pre ochranu prirody a to v pripade vyskytu
vzacnych alebo inak hodnotnych biotopov, ktoré &y takejto prisnej ochrany zanikli.
NATURA 2000 bude sustavou chranenych Uzemi, ochyefsrezervacii po tzemia, kde budu
platit obmedzenia poZzadované Iatiska jednotlivych druhov.

V tejto savislosti je vBmi vyznamné, ak stale existuju nenarusené lesrestliez
hospodarsksjinnosti. SU vyznamné hlavne z vedeckébadiska, kd'Ze tieto lesy su
Lreferertnymi tzemiami“ pre monitoring biologickej diverzjtsle aj z fiadiska ochrany
prirody, pretoze su Wskom pre druhy vyZzadujuce odumretl alebo odumietaprevnu
hmotu alebo rozsiahle nenarusené biotopy. Predsnwth lokalithch NATURA 2000 maju
velky vyznam staré porastyalebo pralesy. V ramci EU sa takéto lesy zachdealako malé
zvySky medzi obhospodarovanymi lesmi alebo v nigkto regionoch s osobitnymi

14 Vo v8eobecnosti st definované ako lesy bez akytsiekozasahovloveka pé&as doby viac ako 100 rokov.
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ekologickymi a socialnymi podmienkami, naprikladevernej Skandinavizachovanie
prirodnych hodnét v tychto lokalitdch zavisi oda@svcloveka, spravidla Ziadne zasahy
¢loveka boli v pripadoch nizkej obnovnej schopniesta a nizkych prirastkov.

NATURA 2000 zohrava tiez ulohu v konsolidacicagnych systémov prisne chranenych zon,
ako vedeckych pléch na porovnanie a tiez ako mdaZpos diverzifikovanie prinosov pre
vidiecke obyvatkstvo, napriklad z cestovného ruchu. Mnohé z typhiene chranenych

lokalit st uz dnes chranenymi Uzemiami, naprikladmci narodnych parkov, iné mézurby
vyhlasené, napriklad na zachovanie zvySku vekauyh lesov.

6.2 Zakladné poZiadavky pre lesnictvo v lokalitach NARA 2000

Budovanie NATURA 2000 vyplyva z dvoch hlavnych pmigh predpisov EU — smernice o
vtdkoch (smernicd. 79/409/EC- Birds Directive) a smernice o biotdpgemernica.

92/43/EC — Habitats Directive}.V zmysle smernice o biotopoch je lzen NATURA 2000
dosiahnd ,z hfadiska ochrany prirody priaznivy stav* druhov atbpmv, ktoré su ozri@né

ako druhy vyznamné Z'adiska Spoléenstva. ,Priaznivy stav* je definovanyianku 1
smernice o biotopoch, suvisi s popmau dynamikou druhu, s trendom rozSirenia druhov a
biotopov a s plochou, na ktorej boli biotopy eselmované.

V oboch smerniciach je stanoveny ,len“ vysledokel’ cktory musi by na narodnej drovni
dosiahnuty. V smerniciach nie su predpisané Ziadnkrétne opatrenia na ochranu prirody.
Preto, hoci Eurépska komisia musi zabérpeby boli ciele smernic dosiahnuté, Eurépska
komisia nema Ziadny priamy vplyv na prerokovanimanazmentovych opatreniach

v lokalitach NATURA 2000 na miestnej alebo regiov&lurovni. TieZ to znamena, Ze
¢lenské staty EU maju pri transpozicii smerniceaidpoch do narodnej legislativy mozrios
uplatni’ prisnejsie pravne opatrenia, ale nemali by ichysi™ za legislativu Spolkeensta'®.

Preto zo smernic je mozné oduotiin niekdko vSeobecnych poZiadaviek pre manaZzment
lesov a nie je mozné Specifikavgdnotlivé aspekty — obmedzen@zby, rozsah holorubov,
doba zasahov a iné — pretoZe tieto su zavislé attexd dohodnutych na miestnej Urovni
medzi zodpovednymi institiciami a vlastnikmi/uzéiati lesov.

V ¢lanku 4 smernice o biotopoch je jasne upravenékaeahle sa Uzemie stane Gzemim
eurdpskeho vyznamu (SCI),fghuju sa ni& ustanovenig&lanku 6 smernice o biotopoch.

V prvom rade musi hyzabezp&ené, Ze pri vyuzivani krajiny neddjde k poSkoddrodnoét
lokality z H’adiska ochrany prirody. Pre lesy to napriklad nEigmeng vyllcenie
rozsiahlych holorubov, Ziadnu zmenu vyuzivaniaiksaglebo Ziadnu vysadbu nepévodnych
druhov drevin namiesto pévodnych druhov.

V ¢lanku 6 smernice o biotopoch je upravené, Ze pddelyo projekty, ktoré nie su priamo
spojené s manazmentom lokalit NATURA 2000 alebcstiere manazment potrebné, ale
budu ma pravdepodobne vyznamny vplyv na lokalityuz samotné alebo v kombinacii

s inymi planmi alebo projektmi, budl predmetom miemého posudzovania ich vplyvov na
lokality. Prikladom lesohospodarsky&innosti, ktoré mézu hiyrealizované len vtedy, ak su

15 Text oboch smernic vo vSetkych oficialnych jazyk@&urépskeho spotenstva na webovej stranke
Generélneho riaditstva EK pre zZivotne prostredie:
http://www.europa.eu.int/comm/environment/natuigidéhtm

18 List Generéalneho riaditstva EK pre Zivotné prostredie z 19. 9. 2003eny kompetetnych organom pre
dopravu v Belgicku, Nemecku a Holandsku v@alu k Zelez@ginému projektu ,Iron Rhine*.
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sitag’ou manazmentu lokality alebo su odsuhlasené nad@khdividualneho posudzovania,
je taZzba dreva, vystavba zvazemebo odvodovanie pddy.

V ¢ldnku 6 smernice o biotopoch je tieZ upravené, i manazmentu lokality musiatby
prijaté Statutarne, administrativne alebo zmluvp@tieenia ochrany prirody. Opatrenia budu
prijaté na miestnej Urovni. Zmluvné opatrenia fuugitych podmienok, vo vSeobecnosti
lepSie akceptované sukromnymi viastnikmi lesov gp@trenia Statutarne alebo
administrativne a kde je to vhodné, by mali Byuprednostnené.

Generélne riadite’stvo EK pre Zivotné prostredie publikovalo interpretaéna priru ¢ku
,Starostlivost’ o lokality NATURA 20007, z ktorej vychadzaju tieto zasady pre
rokovanie s vlastnikmi a uZivat&mi lesov o manaZmente lokalit}:

1. Ak si&asny spdsob hospodarenia v lesoch nevediadiska ochrany prirody k zhorSeniu
stavu druhov alebo biotopov a nie je v rozporeagadamélenského Statu pre ochranu
prirody, potom m&ze toto hospodarenie v lesochasoket’.

2. Ak sikasny spbsob hospodarenia v lesoch vedi@adiska ochrany prirody k zhorSeniu
stavu druhov alebo biotopov, pre ochranu ktorydia hukalita vymedzend alebo je
v rozpore so zasadarklenského Statu pre ochranu prirody, potom by malupjatneny
¢lanok 6 smernice o0 biotopoch a musid byepracované ciele manazmentu lesov.

Generalne riadite’stvo EK pre Zivotné prostredie zaslalo instituciantlenskych Statov

EU tieto usmerneni azasadypre lesné hospodarstvo v lokalitach NATURA 2000:

- Uprednosiuje sa, abyoli vymedzené dostatne veké obvody, aby mohli hiciele
ochrany prirody integrované do existujucich planmnazmentu, nie vymedzenie malych
pléch presne zodpovedajucich definicii biotopulj@ochanualu.

- Ochrana biotopov a druhov na celej lokalite by nigtavysledkom opatreni v prospech
biotopov a druhov, pre ktoré bola lokalita vymedzereduc pritom k stabilnej ,ponuke
biologickej diverzity“ na lokalite ako celku. Jegioke, Ze v pripade zasahov, ktoré sa
cyklicky opakuju (v priestore &ase), je taklto situaciiahsie docieti na rozsiahlejSich
plochéach.

- Zasahy veduce k dasnému naruSeniu ,plochy lesa“ witom obmedzenom priestore
(napriklad pri vyrube&asti porast) alebo v obmedzenej miere intenzity (napriklad
prebierka su povolené za predpokladu, Ze utiiga navrat k pévodnej situacii
prirodzenou obnovou, a to aj v pripade, Ze to lmndenend postupny prechod cez
viaceré Stadia prirodzenej sukcesie.

Box 4: Hlavné poZiadavky pre manazment lesov vyplyvageemernice o biotopoch:

17 Specifické odporéania vo vrahu k manaZzmentu lokalit NATURA 2000 st uvedenéhligacii Generalneho
riadite'stva EK pre zivotné prostredie “Starostlivastizemia Natura 2000 sites—ustanoveéliaku 6 smernice
0 biotopoch” — naattp://www.europa.eu.int/comm/agriculture/fore/irden.htma
http://www.europa.eu.int/comm/environment/nat(pezn. prekladat@ - preklad tejto publikacie do slowvimy

v aprili 2000 vydalo Ministerstvo zivotného prosliee SR)

18 List z 22.9.2000 komisarky M. Wallstroem adresagvBm. von Schorlemer, presidentovi AG Deutscher
Waldbesitzerverbaende e. V.

9 List z 23.4.2001 adresovany J. Happartovi, miaistzodpovednému za lesnictvo a ochranu prirodsgidone
Valonsko (Belgicko)
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o Opatrenia ochrany prirody musiatbgrehodnotené pre kazdu lokalitu NATURA 2000, rausi
pozostava z primeranych Statutarnych, administrativnych alemluvnycho opatreni. Odpaa
sa priprava planov manazmentiafok 6 odsek 1 smernice o biotopoch).

o Na lokalitach NATURA 2000 musia Byprioritné ciele ochrany prirody, ztddnené by mali by
aj ekonomické a socialne funkcie lesa.

o Stav lokality z fiadiska ochrany prirody musitbgachovany alebo zlepSeny, a to véalu ku
kvalite biotopu i z ,,ochranarskehdddiska“ pre druh.

o Projekty alebo plany, ktoré by mohli thaegativny vplyv na lokalitu NATURA 2000, musiatb
predmetom primeraného posudzovasiiarfok 6 odsek 3 smernice o biotopoch).

0 Kompetentné institGciglenskych Statov EU musia zabegpepravidelny monitoring kvality
lokality a zasiel& spravy.

<

Tieto usmernenmia zasadga vz2'ahuju na biotopy i na druhy, niekedy moze bg &elom
dosiahnutia Zelateého vysledku potrebné skombinéapatrenia pre biotopy a pre druhy.

Ako priklad mozno uviagsochranu tetrova hlucka (Tetrao urugalluy, druhu uvedeného

v prilohe | smernice o vtdkoch. Ak sa tento drubkyyuje na ,lesnej” lokalite NATURA
2000, v manazmente musiarligké lesohospodarske opatrenia, ktoré su prisedsotiéu
zachovd alebo zlep$i podmienky lokality pre tento druh. Kée hluché ,vyZzaduje"
mozaikovu Struktaru lesnych biotopov, je jednym aadruhov, ktorého populacii vyhovuje
lesohospodarsk&nnog’, ak je starostlivo naplanovana, nevyhovuje mu akpgpk sa les
prestane ekonomicky vyuzitzav/o v&sSine eurdpskych krajin st vSak zatmiestne
populécie hluch#a na Ustupe, pretoZze manazment lesa nie je déséatamerany na
poziadavky tohto druhu.

Dalsim prikladom lesnictva zameraného na ochramadyrje hospodarenie vo francizskej
jure. Vd’kacag’ tunajSich lesov sa vyuziva spdsobom, ponechawajiiinorodu Struktaru
porastov — malé rubaniskd, kroviska, vysoké strarppdobne (“futaie jardinée”), ktoré
predstavuju vhodny biotop pre hludtad Vv ramci projektu LIFE (LIFE/99/ENV/F/00477) boli
v tejto oblasti Jury spracované usmeragne lesnictvo, na ktorych sa dohodli zastupcovia
miestnych lesnickych instittcii a sukromni viastfésa. Potla tychto usmerneni sa hospodari
na ploche asi 20 000 hektérov (pozri kapitolu 8).

Efektivny multifunkény pristup manaZzmentu sa tieZ uplgé v bukovych lesoch v Nemecku
(Hainich, Turinsko). VEka ¢ag’ lesa bola tradne vyuzivana, zachovala sa vysoka diverzita
porastov. Po vymedzeni Hainich za lokalitu NATURAOR tu bol spracovany plan
manazmentu. Selektivny spbésadbzby (“Plenterwaldwirtschaft”) bol’alej zachovany a
rozSireny.

6.3Usmernenia pre lesnictvo v lokalitach NATURA 2006 opera‘nej arovn

V tejto ¢asti sa navrhuje, aby ako vychodisko pre usmeamaanazmentu lesa v lokalitach
NATURA 2000 boli prijat&astisuvisiaces ochranou prirody v rezollciach zasadnuti
Ministerskej konferencie o ochrane lesov v Eurdd€PFE — priloha Il) v Helsinkach (1993)
a v Lisabone (1998).

VyuZzite tychto rezolUcii pre usmernamhanazmentu lokalit ma nieRm vyhod:

o Zainteresovani ich dobre prijimaju, pretoZze prpmave rezolucii bol uplatneny
participativny pristup, pripravy saéastnili narodné institlcie a dlanska spolénog’;
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o Od zaiatku boli do pan-eurépskeho procesu na ochraraudzapojené vSetldlenské Staty
EU i v3etky kandidatske krajiny;

o VSetky rezollcie a usmernerboli pripravené v pracovnych skupinach, pozostésiah
zo znamych odbornikov pre lesnictvo a vychadzakkuisenosti lesnickych institucii,
vedcov, asociacii vlastnikov lesa a medzinarodmeyohironmentélnych organizacii
(NGO) z celej Eurépy v manazmente lesov na nargdegionalnej a miestnej Urovni;

o Zavery pracovnych skupin boli prijaté na politickepvni — ministrami zodpovednymi za
lesy;

o Tieto zavery pan-europskej diskusie o lesoch &fm&ada EU za jeden z najvyznam-
nejsich prvkov Stratégie EU pre lesnictio

Na zaklade rezoldcii H1 a H2 z MCPFE v Helsinkdgkajucich sa SFM a biologickej
diverzity lesa, boli ptas MCPFE v Lisabone (1998, rezollciou L2) prijdéari-eurépske
kritéria a indikatory SFM

Tychto 6 pan-eurdpskych kritérii polozilo zaklad pre monitoring trvalo udrzatelného

manazmentu lesov. Su to:

o C1: Zachovanie a primerané zlepSenie lesnych zdrojov

o C2: Zachovanie zdravého a zivotaschopného stavydbasekosystémov;

o C3: Zachovanie a podpora prodimkch funkcii lesov (produkcia dreva a iné);

o C4: Zachovanie, ochrana a primerané zvySenie bickegidiverzity lesnych
ekosystémov;

o C5: Zachovanie, ochrana a primerané zlepSenie ogfcarfunkcii v manazmente lesa
(hlavne pbda a voda);

o C6: ZachovanielalSich socio-ekonomickych funkcii a podmienok.

Na doplnenie uvedenych kritérii MCPFE definovalaulsesmernenna operanej Urovni pre
trvalo udrzatény manazment lesov. Mnohé z nich m6zd aglikované na overenie suladu
manazmentu lesa s i vymedzenie lokality NATURA 2000.

Z usmernenpre trvalo udrzatamé planovanie manazmentu lesa i z usmeéemenpostupy
manazmentu lesaoli vybrané tie, ktoré vychadzaju z ochrany mihjrako prioritného ci@i
manaZzmentu lokalit NATURA 2000. S to:

C2 Zachovanie zdravého a Zivotaschopného stavu lestyekosystémov

“Postupy uplaiované v manazmente lesa by ndalinajlepsSie vyu#iprirodzené Struktary
a procesy a, kde je mozné, vyuiiymeventivne opatrenia na biologickom zaklade,a kd
je to uskutonitel'né z ekonomickéhoradiska, zachovaa podpori zdravy a
Zivotaschopny stav lesov. Mala bytlyodporena a zlepSena diverzita genetickych
zdrojov, druhov a “Struktar’ktora napomaha upevistabilitu, Zivotaschopnédesov a

ich odolnog voci nepriaznivym faktorom Zivotného prostredia a &tposihuje ich
prirodzené regutmé mechanizmy”.

- “Mali by byt aplikované primerané postupy manazmentu lesa, igkynalesovanie a
vysadba druhov a odrdd drevin, ktoré su vhodnérpestne podmienky, alebo také
techniky oSetrovania@azby a dopravy, ktoré minimalizuju poSkodzovaniersbv a/alebo
pody. Mali by by prijaté prisne opatrenia na predchadzanie Uniky pacas

0 Rezollcia Rady z 15.12.1998 , 0.J. no. C 56/16032 1999
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manazmentovych zdsahov, ako aj na nekontrolovala@akie odpadu na lesnom p6dnom
fonde.”

- “Malo by byt minimalizované pouZitie pesticidov a herbicidowZivajac pritom vhodné
alternativne rieSeniadalSie “biologické opatrenia.

C3: Zachovanie a podpora produknych funkcii lesov (produkcia dreva a iné);

“Cinnosti pre regeneréciu, oSetrovaaitazbu v lese by mali Byykonavané ¢ase a
spbésobom, ktoré nevedu k redukcii progiufch schopnosti lokality, napriklad by sa malo
predchadzaposkodzovaniu zvySnych porastov, ako aj pody a nyabyt’ pouzivané
primerané metéd”

- “Stanoveny stupeziskavania “produktov lesaj uz dreva alebo inych, by nemaltby
v dlhodobom meradle prekiavany nad ramec trvalej udrzbesti, vitazené drevo by
malo by vyuzité optimalnym spdsobom, beruc pritom do Gvagbgisun Zivin“ pri
tazbe".

- “InfraStruktdra, ako su cesty a iné komunikacidalpremostenia, by malathgtarostlivo
planovana, budovana a udrziavana tak, aby bolagpaine slGzila efektivnej “dodavke to-
varu a sluzieb" a aby boli 8asne minimalizované negativne vplyvy na Zivotné
prostredie”.

C4: Zachovanie, ochrana a primerané zvySenie biologkej diverzity lesnych
ekosystémov

“Manazment lesa by mal Bylanovany s ciéom zachovania, ochrany a podpory
biologickej diverzity ekosystému, druhov a genetatkzdrojov a diverzity krajiny.“

- “Planovanie manazmentu lesa, inventarizacia Gzami@povanie zdrojov lesa by malo
v sebe ,zamat™ ekologicky vyznamné lesné biotopy. Malo by Patiiova’ chranené,
vzacne “citlivé” alebo reprezentativne lesné ektisyy, akymi su rigne a mokrd'ové
biotopy, Uzemia s vyskytom endemitov a biotopy akrych druhov, ako aj ohrozené a
chranené genetické zdrajesitu.”

- “Mala by byt uprednostena prirodzena obnova, ak si vhodné podtmna zabezgenie
kvality a kvantity lesnych zdrojov a ak existujim®venience su zarukou pre zachovanie
kvality lokality*.

- "V zalesiovani a pri vysadbe by mali byprednostované povodné druhy a miestne
odrody, ktoré su dobre prisp6sobené miestnym patkaia. Na doplnenie miestnych
odréd by mali by vyuzité len tie nepdvodné druhy, odrody alebo proence, ktorych
vplyv na ekosystém a na geneticku celistvodvodnych druhov a miestnych odréd bol
vyhodnoteny a ak bude mozné zabr&iebo minimalizovéich negativne vplyvy.”

- “Postupy manazmentu lesa by, kde je to vhodné, paalporova diverzitu Struktdar na
horizontalnej a vertikalnej Urovni, ako su poragizneho veku a druhova diverzita
v zmieSanych porastoch. Kde je to vhodné, malidip {postupy viesk zachovaniu a
obnove krajinnej diverzity.”
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- “Na vhodnych lokalitach, vzdy kigje to uskutenitel'né z ekonomickéholadiska, by
mali byt podporené tradné systémy manazmentu, ktoré umoznili vytvoreniegeh
ekosystémov, ako vymladkové lesy."

- “Infrastrukdra by mala kiplanovana a vybudovana sp6sobom, ktorym sa miraajal
poSkodenie ekosystémov, najma ekosystémov, ktovédtne, “citlivé” alebo
reprezentativne a ktory ztddhuje ohrozené a iné’ig¢ové druhy — a osobitne ich
migratné trasy.”

- “Odumreté stromygi uz “stojace” alebo spadnuté, stromy s dutinamaréhdje a osobitne
vzacne druhy stromov by mali bhgachované v mnozstve a distribucii, ktora je
predpokladom zachovania biologickej diverzity, lwedd Gvahy mozné vplyvy na zdravie

a stabilitu lesov a okolitych ekosystémov.”

- “Mali by byt zachované Specialné®ové lesné biotopy, akymi st vodné zdroje,
mokrade, skalné odkryvy a Gdaligam, kde doSlo v désledku lesnictva doslo k ich
poSkodeniu, by mali hiyrevitalizované.

C5 : Zachovanie, ochrana a primerané zlepSenie ochranndunkcii v manazmente lesa
(hlavne pbda a voda);

“Mali by byt zaznamenané a mapované Uzemia, ktoré plnia dpe&cdiebo zjavne
ochranné funkcie pre spa@loog’. Tieto Uzemia by mali byplne zoliadnené
v lesohospodarskych planoch alebo ich ekvivalentoch

- “Osobitnu starostlivassi vyZaduju pestovaleké zasaphna citlivych pddach a na
Uzemiach ohrozenych erdziou, na ktorych by lesobadéskowinnog’ou mohlo dojs
k rozsiahlej erdzii a splaveniu pody do vodnychowakV tychto Gzemiach by mali By
aplikované nevhodné postupy, napriklad hiboka arpouzitie neprimeranych
mechanizmov. Pre minimalizaciu vplyvov na populdesnych Zivgéichov by mali by
prijaté osobitné opatrenia.”

- "Osobitnd starostlivasby tieZ mala bty venovana lesohospodarskym postupom v tych
Uzemiach, ktoré plnia ochrannu funkciu pre vodrm®jed Malo by sa predigpouzivaniu
nevhodnych pestovdigkych zdsahov, ktoré mézu nepriaznivo ovpljuniantitu a
kvalitu vodnych zdrojov. Nemali by sa pouziveevhodné chemické latky alebo iné
Skodliviny, ani lesohospodarske techniky s neggtivvplyvom na kvalitu vody.

C6: Zachovanied’alSich socio-ekonomickych funkcii a podmienok

- “Cielom planovania manazmentu lesa by maloregpektovanie multifurikych funkcii,
ktoré les ma zlladiska spolénosti, s ofiadom na tlohu lesnictva v rozvoji vidieka. Pre
plnenie socio-ekonomickych funkcii lesa su osobitjEnamné nové moznosti pre
zamestnanas’

- “Pre jednotlivé lesné oblasti by malitbjasne definované, zdokumentované a ustanovené
vlastnicke prava a Uprava vlastnickycliatzov k pdde. Obdobne by malitbyyjasnené,
identifikované a reSpektované tr&aé prava savisiace s lesnym pddnym fondom.”
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- “Lokality, ktoré maju osobitné postavenie balliska historického, kultirneho alebo
duchovného, by mali Wychranené alebo manazované sp6sobom, ktory betigatty
vyznam tychto Uzemi.”

- “Lesohospodarske postupy by mé&i najlepsSie vyuZi miestne vedomosti a skisenosti
viazané na lesy, ktoré mézu poskytmiiestne komunity, vlastnici lesa, mimovladne
organizacie a miestni obyvatelia.”

6.4 Vyznam formalneho prijatia principov manazmentu

V ¢lanku 6 odseku 1 danku 6 odseku 2 su upravené vSeobecné poziadagkypgnazment
lokalit NATURA 2000. Podrobnosti o tychto ustanoeh boli predmetom pritky
Eurdpskej komisie Starostlivo® Uzemia NATURA 2000: utanoveniinku 6 smernice.
92/43/EEC o biotopoch (“Managing NATURA 2000 sitéhe provisions of article 6 of the
Habitats Directive 92/43/EEC ", ktora bola publilama vo vSetkych jazykoch Spoéemstva
v roku 2000 a je k dispozicii na web stranky Gelmextdo riaditéstva EK pre Zivotné
prostredie http://europa.eu.int/comm/environment/nature/

Je potrebné zdoérazize velanku 6 smernice o biotopoch NIE JE predpisanyriddrmat,
postup ani Struktara pkgnnosti manazmentu lokalit NATURA 2000. V smernjeaivedené
len “potrebné ochranné opatrenia” a ,vhodné &ate, administrativne alebo zmluvné
opatrenia”, ktor@&lenské Staty EUmusia prij@. Znamena to pIné uplatnenie principu subsi-
diarity pod’a toho, ako je manazment lokalit NATURA 2000, vnétéesnych Gzemi, priamo
v teréne realizovany. V smernici je tieZ jasné&eng, Ze prijatie planov manaZzmentu nie je
povinné, ale je ,volitné“. V ¢asti 8.1 su uvedené §&iné priklady prijatych manazmento-
vych opatreni a postupov, ktoré vyuzivaji prislugséticieclenskych Statov EU na
narodnej, regionalnej a miestnej Urovni.

Spbsob, akym su prijimané rozhodnutia alebo moEZnwstazmentu v praxi, zavisi od
mnohych faktorov, akym je vlastnictvo pozemkov akalite, intenzita jej hospodarskeho
vyuzitia, vyskyt prioritnych druhov a biotopov, agivna vzacnasa ,citlivost™ biotopov
alebo druhov a existujuce pravidla vyuzivania ghinech zdrojov z Padiska tradicie alebo
zvyklosti.

Na zaklade predchadzajucich skusenosti v ramdingitt projektov (pozréag’ 8.2 —
projekty LIFE) a siasnych postupov lesnickeho sektoru EU (peasi 8.1 — priklady

z ¢lenskych Statov EU), Generalne riadlittro EK pre Zivotné prostredie odpéaliaby ciele
manazmentu lesnych lokalit NATURA 2000 boli fornélrglenené do dihodobych planov
manazmentu, ktoré su pravne zavazné. Mézuteliyry manazmentu, ktoré sicad’ou
sitasnych alebo v3eobecnych lesohospodarskych platetiez mozu kyvytvorené
osobitne pre lokality NATURA 2000 alebo preitg biotopy alebo druhy. Je jasné, Ze
manazment imi malej lokality, akou je jadrové Uzemie 9're vysokou hodnotou pre
ochranu prirody, bude m@odstatne iné ciele ako manaZzment celého narodvestka, kde
sU samozrejme moznosti pre pakraanie vyuzivania prirodnych zdrojov bez straty jej
hodnoty z iadiska ochrany prirody. ManaZzmentoveé plany su madae vhodné zlladiska
principu celistvosti navzdjom suvisiacich lokaléhs lokalit nachadzajdcich sa

v prihrangnych oblastiach. Spolu s planmi manazmentu méZpbyZité ajd’alSie nastroje,
napriklad dohody, kontrakty rignnosti pre ochranu prirody a podmienené kompéanza
platby (pozri kapitolu 7).
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Pre definovanie principov manazmentu lesnych IbR&NTURA 2000 uvadzame indikatiyn
prel’ad faktorov, ktory vSak newgrpava vSetky moznosti:

- Spodsokrazby: holoruby (vEkog), tazba v pasoch, skupinovazba, vyberkovéazba,
Ziadne vyuZivanie;

- Obnovné techniky: vysadba, vegetativne rozmnozZeyamirodzena obnova (s
doplnkovymi opatreniami na ovplyvnenie druhovepskly);

- Vyuzivanie nepévodnych versus pévodnych drevinzimanie povodnej skladby drevin
zalozenej na podmienkach lokality;

- Po6vod materialu na obnovu lesa (v sulade so zawizagncom Spokenstva vo vZgahu
k pouZzivaniu semien, odrezkevastlin by sa malo vychadza toho, Ze aj vyuZivanie
povodnych druhov pri obnove lesa méze ztyhavies ku “genetickému zrigsteniu”, ak
nie je prevereny povod tohoto materialu);

- Dizka rotacie (poth porastu alebo drevin);
- Orba alebo inéinnosti naruSujuce pddu;

- Rezim prebierb;

- ManaZment pfovnictva a pastvy;

- Vyuzivanie kontrolovaného vypavania;

- Nadvaznos na tradéné postupy (napriklad vymladkovy les a vysoky (&sjllis-sous
futaie/Mittelwald”).

Tieto faktory maju Rucovy vyznam pre biologicku diverzitu a to je dévpdeso by mali by
zohadnené pri implementacii NATURA 2000. Ak su lokakMymedzené na zéklade
stitasného vyuzitia prirodnych zdrojov, idialSie vyuZitie mbze znamefa@e uvedené

faktory nie je potrebné mahiiba ak na dobrovmom zéklade a/alebo s pomocou vonkajSich
financnych stimulov. AvSak zmena tychto faktorov negagimrsmerom z fadiska Zivotného
prostredia (napriklad ¥&i rozsah holorubov alebo skratenie ,toi&ho rezimu“) by mohla
znamenarozpor s usmerneniamvedenymi Kasti 6.3. Naopak, optimalizacia tychto
faktorov z Wadiska Zivotného prostredia na dobrifvam zéklade a/alebo s podporou
stimulujucich opatreni, by bola vitana ako poziyiymispevok k celkovému zlepSeniu
NATURA 2000

6.5 Odportfania pre lesnictvo zatadujuce biologicku diverzitu v chranenych GUzemiaah
mimo nich

Okrem bodov, uvedenych v predchadzajuciastiach prirtky, mézu by pre kazdodenné

postupy manazmentu lokalit NATURA 2000, ale i Gzzemimo nich, navrhnuté praktické

odporania.

Ked'Ze Uzemia s ditou formou ochrany zaberaju len 5 % povrchu s@gemi, je zrejme, Ze
»viac" biologickej diverzity bude vzdy vo \foej krajiny ako v chrdnenych Gzemiach, ktoré su
v principe zdrojom, vyuZitelym pre obnovu poskodenej kultarnej krajiny. Piigialnym
spbsobom manazmentu biologickej diverzity je inagigny pristup, ktory nie je zamerany
vyluéne natasti Uzemia, ktoré ,maju len jednu funkciu“. NATURA00 by nemala li\len
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sustavou prisnych rezervécii a okolita kulturngikaaby nemala mazamerand monofugike
na produkciu, odkiaby malo vymizné vSetko okrem nielikych kultivovanych rastlin alebo
Zivocichov.

Pre ochranu biologickej diverzity na urovni lesghadarskych celkg vychadzajlcej
z miestnych podmienok, mézu “projektanti a manae&sa” zoliadnt’ tieto odpordania:

- Zabezpéit ochranu individualnych, dospelych, odumretychzkladajucich sa stromov,
ktoré su vhodnymi biotopmi pr#atle, dravce, hmyz a mnohé nizSie rastliny (huby,
paprade, machorasty...);

- Zabezpéit ochranu stromov s dutinami, ktoré méze vyui hniezdenie vtactvo a na
nory drobné cicavce;

- Zabezpéit ochranu vekych stromov a ich bezprostredného okolia, ak pogiyhniezdne
moznos pre dravce

- Zachovd vodné plochy, pramene, potoky’alSie drobné mokrade, akymi su raSeliniska a
slatiny v stave, ktory im umd#je zohrava tlohu pre rozmnoZovanie ryb,
obojziva’nikov, hmyzu a pod., predchadagrraznému kolisaniu vodnej hladiny,
poSkodzovaniu prirodnych brehov a &iseeniu vody;

- Primerane zOnovaozsiahle lesné oblasti na zonylatliska lesnictva, ako aj cestovného
ruchu/rekreéacie, pdd odliSnych stufov lesohospodarskych zasahov. Takéto zénovanie
by umoznilo okolo chranenych Uzemi aplik6wgatrenia ochrannej zony;

- Po prirodnych “katastrofach”, akymi su rozsiahléeeveé smrste a poziare, ptija
rozhodnutia, ktoré zdladiuja moznosti podpory biologickej diverzity prostréctvom
prirodzenej sukcesie v potencialnych zaujmovyclastidch;

- Prisp6sohi ¢asovy rozvrh pestovdiekych zasahov ¢azby tak, aby sa zabranilo ich
vplyvu na “citlivé” druhy Ziv@ichov, hlavne p&as p@&as doby rozmnoZovania, jarného
hniezdenia a starostlivosti lesnych vtakov odialti;

- Zachovd adekvatne vzdialenosti tak, aby nedoslo k ruSeraicnych alebo ohrozenych
druhov, ktorych pritomnasv oblasti bola potvrdena;

- Umoznt “cyklicka rotacid’ tzemi s rdznym stupm zasahov vase a priestore;

- Ak to nie je v rozpore s platnymi zakonmi a obmetami, zvazi potas vysadby
ponechani€asti zalesovanej plochy na malé prirodné biotopy iné akoa&ymi su
tradvnaté plochy, napriklad na vdpencoch, vresoyisi&eliniskd, luhy a iné. VSetky mézu
vyrazne obohaticelkovu biologicku diverzitu plochy, pretoZze sgawyskyt
“prechodov” (tzv. ekotdny) medzi jednotlivymi veg&tymi typmi;

- Obdobne mozZno rozhodnutim nezalégag’ hospodarskych porastov vytvoprileZitosti
pre dodatdnu variabilitu a rozptylent spontannu obnovu picskgmi druhmi,¢o vedie
k dlhodobému zvySeniu biologickej diverzityaka vytvoreniu vhodnych nik pre Siroku
Skalu druhov. Navyse “cena” 100 % obnovy jeéajge nizka, pretoze zatassanie je

vel'mi nakladné.

- Zabezpéit' pravidelny monitoring vyskytu pévodnych druhowitm sa umozni
posudenie désledkov ditych opatreni. Monitoring prispieva aj k povedomigpritomnosti

vzacnych a ohrozenych druhov Zéichov a rastlin.

AK je politicka v@a, tieto typy opatreni a “vynechanie” niektoryclsaidov mdzu ki/ahko
z&llenené do manazmentu lesnych podnikov mimo sukromlesov. V pripade sukromnych
lesov m6zu by predmetom grantov, dohdd,mevych d’av, odbornej pomoci apod. z dévodu,
aby vlastnici boli kompenzovani za nahradu usléskuz za celkové sluzby poskytované
spolanosti a, kde to plati, aj za kapitalovy pokles.
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7. Finanéné nastroje

Vhodny pristup k finatnym a ekonomickym aspektom NATURA 2000 je jednou

z najvyznamnejSich podmienok pre prijatie sustadyf NRA 2000 na miestnej Urovni —
obyvaté’stvom, vlastnikmi a tymio prevadzkuju hospodarskmnosti vyuzivajace prirodné
zdroje vymedzenych lokalit. Takyto pristup sa vygad zmysleildnku 2 smernice o
biotopoch, kde je uvedené, Ze opatrenia suvisidd&TIRA 2000 musia brado uvahy
socialne, ekonomické a kultirne podmienky. Tieggeebné uvias Ze tento problém musi
byt chapany v stladedankom 17 Charty zakladnych prav Eurépskeitinkde je
ustanoveny princip kompenzécie uslého zisku. \atékii z El Teide€?, prijatej 9. méja
2002, bolo zakotvené vynimoé postavenie NATURA 2000 v pineni ki EU v ochrane
biologickej diverzity. TieZ v nej bolo uvedené, @aenie ci#ov EU v ochrane biologickej
diverzity ‘vyZaduje cielené fin@né zdroje"“.

V ¢lanku 175 odseku 4 Zmluvy o zaloZeni Eurdpskehdogpastva je stanovené, Zenské
Staty EU musia financovaenvironmentala opatrenia. Znamena to, #ienské Staty musia
zabezpeéit' vydavky slvisiace so sustavou na ochranu eurépsietodného dedstva.

V tejto kapitole su uvedené podrobnejSie informaécreoznostiach finamej podpory

z rozp@tu Spol@enstva, ktoré mézelenské Staty vyuZipre manazment lokalit NATURA
2000.

Dosid’ boli tieto moznosti vyuzité institiciami na nareglrregionélnej a miestnej arovni len
menej a sektor lesnictva o nich nebol dobre infmang.

Financovanie NATURA 2000 zo strany Spé#astva je predmetorfianku 8 smernice o
biotopoch. V stiasnosti je jedinym finamym néstrojom Spol@nstva, wfenym vyhradne pre
NATURA 2000, fond LIFE-Nature (LIFE-Priroda). Jezerany na podporu planovania
manazmentu a pilotnych demongtrgch projektov pre manazment biotopov a druhov.

V mnohychélenskych krajinach EU s schémy kompenzéacie natnégérovni alebo
moznosti grantov obmedzené.

DalSie strategické opatrenie, najifeti programov rozvoja vidieka, su uz teraz zdrojom
hlavnej pomoci pre implementaciu sustavy NATURA @@@ostrednictvom platieb za nie
intenzivny manazment v pmohospodarstve alebo na viac ,,ekologicky zamer&siictvo.
V niektorychélenskych krajinach EU s tiez vyznamne vyuzité e regionalny rozvoj,
v ramci ktorych moéZzu byfinancované aj Specifické investicie va’ahu k lokalitdm
NATURA 2000, V stvislosti s tymito odli$nymi prvkami podporyeku 2001 Generéalne
riadite’stvo Eurdpskej komisie pre Zivotné prostredie ustda “pracovni skupinu pre

2L Clanok 17: Vlastnicke pravo

1. Kazdy ma pravo vlastfivyuziva, nakladd s alebo odkazasvoje pravoplatne nadobudnuté vlastnictvo. Nikkméze
byt zbaveny svojho vlastnictva, okrem pripadov, k&iréo verejnom zaujme a v pripadoch upravenyctkerga za
spravodlivi kompenzaciu za stratu, vyplatend v pramnomiase. UZivanie vlastnictva méze thyegulované zakonom, ak je
to potrebné v savislosti s verejnym zaujmom.

2. Intelektuéalne vlastnictvo je chranené.

(0.J. no. C 364/12 z 18.12.2000)

2 Deklaraciu predniesli v mene Rady Margot Wallstrémmisarka pre Zivotné prostredie a Jaume Jaume
Matas, Spanielsky minister zZivotného prostredia.

2 Eurépska komisia publikovala dokument zaoberaadiouto problematikou — Fin&mé nastroje pre sistavu
NATURA 2000 ("Financial instruments for the Nat@@00 network", Sunyer & Manteiga , 1998) — pozn.
prekladatéa — dokument bol preloZzeny aj do slotieny.
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¢lanok 8 smernice o biotopoch”, ktorej ten je navrhntl vytvorenie Strukturovaného
pristupu k financovaniu NATURA 2000. ¥alSej¢asti sU uvedené zavery tejto pracovnej
skupiny (“Final Report on Financing Natura 2000%averg€na sprava o financovani
NATURA 2000 je k dispozicii od konca roku 266p.

7.1EXxistujuce nastroje podpory

7.1.1 Kontrakty na ¢innosti pre ochranu prirody

Kontrakty natinnosti pre ochranu prirody predstavuju manaZzmentpatrenie pre pédu

v stkromnom vlastnictve. InStitacie ochrany priradylastnici pozemkov v dohode/kontrakte
stanoviatinnosti, ktoré budu na lokalite realizované. Tidahody zv¢ajne mézu bty

finantne vyhodné pre vlastnikov pozemkov, ktori maju enyZprijem z vyuZivania pody

z dévodu obmedzeni danych opatreniami ochranygyifeinagné vyhody mézu k/vo

forme priamych platieb, davych d'av, vyhodnych podmienok prengjmtalSich prav
tykajucich sa vyuzivania pozemkov a podoltienosti ochrany prirody stanovené v dohode
moZu vykonavé sami viastnici pozemkov alebo drzitelia uzivaksch prav (ktori su potom
za svoju pracu plateni) alebo ich mézu vykoniamna subjekty, napriklad na zakladialSej
zmluvy alebo dobrovmici z mimovladnych organizacii. Zacitych podmienok mézu by

tieto ¢innosti spolufinancované z prostriedkov Spelostva (stratégie rozvoja vidieka a
regionalneho rozvoja).

Kontrakty natinnosti pre ochranu prirody boli UspeSne pouzit&iaoerychélenskych
Statoch EU. Su nastrojom pre spinenie poziadavaosenych v smernici o biotopoch cez
narodné stratégie ochrany prirody na lokalitach NIRR 2000, ktoré su v sukromnom
vlastnictve. Preo najlepSie prijatie tohoto nastroja, sa navrhyjehadzé z tychto
zakladnych odpokiani (na zaklade Giesen, 2001):

o NajvyznamnejSim aspektom dohéd s vlastnikmi by rbgfcdo, Ze poskytuju zaruky,

v dohode by mali b§/¢o najlepSie ufené konéné poziadavky. Vlastnik lesa musitma
zaruku, Ze sa na dohodu mézelghm® a bude ,oslobodeny” odlalSich poziadaviek
institacii ochrany prirody, kdeKaek je tato zaruka mozna fadiska narodnej legislativy.
Znamena to teda, Ze dohody by mal platné na dlhé obdobie a mali bytlprimerané
monitorované.

o Kontrakt natinnosti pre ochranu prirodyusi by vyhodny z ekonomickéhaadiska.
VSetky formy kompenzacii za dohodngténosti musia zodpovedaynaloZzenym
vydavkom alebo ,stratdm“ na zisku. Kompenzacie viiaksu limitované len na finanu
odmenu — hodnotnou formou kompenzacie méZedokonca aj zaruka rychlej a
dihodobej spolupréce s institiciami ochrany prird¢iyntrakty natinnosti pre ochranu
prirody musia by ,Sité"“ na miestne podmienky, aleéasne musia vychadza ucgitych
narodnych a regionalnych Standardov. Vlastnik maimoZznos sa na tieto zakladné
Standardy podpisania dohody Bgland’ bez toho, aby kazdua novu dohodu musel
starostlivo kontrolovéa aby musel znenie dohody konzultbga Specialistom.

o Rovnako by mali btyvzajomne dohodnuté podmienky hodnotenia vySky lemmgacie,

v spolupraci z kompetentnymi institliciami, orgaciaéni vlastnikov lesa a vedeckymi
Specialistami.
Kontrakty natinnosti pre ochranu prirody by vSak mali'lmhapané ako alternativne nastroje
pre lokality NATURA 2000.

% Pozri webov( stranku: http://europa.eu.int/cormvitenment/nature/
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7.1.2 Opatrenia pre lesnictvo v ramci Environmentaiej stratégie EU: LIFE

VSeobecny popis

Program LIFE je uteny na podporu pilotnyatinnosti pre Zivotné prostredie, ktorych
vysledky mozu suvistes ,hlavnymi“ finarenymi nastrojmi EU, akymi st fondy pre podporu
pao’nohospodarstva a Strukturalne fondy.

LIFE bol schvaleny v roku 1992. Jeho prva fazaesdizovala v rokoch 1992-1995, druha
faza v rokoch 1995-1999 acasna tretia faza - LIFE Il zala v roku 2000 a skénv roku
2004, jej celkovy rozptet je 640 milibnov €. Pred prijatim LIFE, bola padg Spoléenstva
precinnosti v Zivotnom prostredi poskytovana prostretham inych finadnych nastrojov,
akym bol fond ACE.

Podpora LIFE sa \Yahuje na tri ,opravnené oblasti*:

LIFE Environment (LIFE —Zivotné prostredie) : inovativne a demonstfaé ¢innosti pre
priemysel; podpora demon&trg/ch, rozvojovych a technickyatinnosti miestnych instittcii
a pripravn&innosti na podporu legislativy Spoknstva a jeho politilk.

LIFE Nature (LIFE- Priroda): pilotné¢innosti pre ochranu prirodnych biotopov dwve
Zijucich Zivasichov a rastlin, vyznamnych pre EULIFE-Nature je teda priamodeny na
konkrétnegcinnosti v rdmci sustavy NATURA 2000.

LIFE Third Countries (LIFE — tretie krajiny) : technicka podpora pre ustanovenie
administrativnych Struktlr pre zZivotné prostregiecinnosti ochrany prirody a demonging
¢innosti na podporu trvalo udrzéitetho rozvoja.

Z projektov LIFE je moZné podpdrimaximalne 50 % opravnenych nakladov projektu
(vynimkou je 30 % preinnosti, ktoré su ziskové) a 75 % opravnenych rdgorojektu pre
¢innosti pre prioritné typy prirodzenych biotopoelab pre prioritné druhy, ktoré su
vymenované v prilohach smernice o biotopact®2/43/EEC) alebo pre druhy vtactva,
ktorym hrozi vyhynutie.

LIFE méZu vyuziva “vSetky fyzické i pravnické osoby”.

LIFE Nature a lesnictvo

LIFE Nature je najvyznamnejSim finmym mechanizmom pre budovanie sustavy NATURA
2000, jeho rony rozpa@et je priblizne 80 milibnov €, tieto prostriedky gline utené na
¢innosti ochrany prirody. Od roku 1992 bolo z progualIFE Nature podporenych 237
projektov, ktorych s€ag’ou boli aj lesy alebo manazment lesa. Tieto prgjekbzno rozdeti

do 3 kategorii (tadika 3). V tablike 4 st uveden&’icové ¢innosti podporenych projektov,
ktoré su rozdelené do 18 kategorii. V tBmusu vSak uvedené len projekty patriace do
kategorie | a Il K/Ucovy lesnicky projekd Relevantny lesnicky projékt

TabuPka 3: Hlavné kategorie projektov LIFE Nature, relevantnych pre lesnictvo

% Strusny ,historicky* prefiad toho, ako Spotenstvo financovalo projekty ochrany prirody, Zivéo
prostredia a tretie krajiny, su k dipozicii na wejstranke:
http://europa.eu.int/comm/environment/life/life/a_history.htm

26 Dalsie informacie su k dispozicii na webovej straokdFE-Environment:
http://mww.europa.eu.int/comm/life/envir/index.htm

27 Dalsie informacie s k dispozicii na webovej straokdFE-Nature homepage:
http://www.europa.eu.int/comm/life/nature/index.htm
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Kategoria I I 1l

Kraéovy lesnicky Relevantny Horizontalny
projekt lesnicky projekt lesnicky projekt
Relevantnospre Projekt je zamerany Projekt rieSi Projekt riesi
lesnictvo najma na vwahy medzi | niekd’ko aspektov, | problematiku

manazmentom lesa a | jednym z nich je | jedného alebo via¢
biologickou diverzitou; | manazment lesa, t.| lesnych Gzemi bez

t. j. manazment lesa j- je s&ag’ou dbérazu na
sleduje ciele ochrany | manazmentového | manazment lesa.
prirody. planu.
Poiet projektov 43 105 88
Padet krajin 10 15 14
Prispevok EK v € 37.042.454 67.049.095 60.961.844
Celkovy rozpget v € 74.118.538 125.393.704 116.442.514

(Od roku 1992 bolo na projekty suvisiace s lesmitctypouzitych celkom 315. 954.757 €,
prispevok EK na tieto projekty LIFE Nature bol 1853.394 €. )

Taburka 4: Hlavné typy ¢innosti v ramci projektov LIFE Nature relevantné pre lesnictvo

Hlavny typ ¢innosti Pocet projektov s tymto
typom ¢innosti

(Z&kladné uadaje o vSetkych projektoch LIFE NatutdFE | (vratane 148 projektov

Environment a ich popis je k dispozicii na kategorie la Il, v kazdom

http://www.europa.eu.int/comm/life/home.htm) projekte mohlo by niekd’ko
typov ¢innosti)

Revitalizacia biotopov, t.j. vysadba alebo odstréa@e 111

stromov

Vztahy s verejna®u a zvySovanie povedomia verejnosti o 92

Zivotnom prostredi (pre informovanie Sirokej veoajti)

Priprava a implementacia manazmentového planu 78

ManaZment cestovného ruchu a navstevnosti 70

ManaZzment vine Zijucich organizmov, t.j. laovnictvo 67

Vykup pozemkov 65

U¢ag’ zainteresovanych/Partnerstvo sikromnikov a vejrejne 63

spravy (zamerané na komunikciu so zainteresovadnymi

Intentarizacia biologickej diverzity a monitoring 59

~Ekologické" lesnictvo, t.j. lesohospodarske postup 39

reSpektujlce Zivotné prostredie

Kompenzacia uslého zisku 30

Kontrakty nainnosti pre ochranu prirody 29

Prevencia vzniku environmentélnych ,katastrof* 19

Tradicny manaZzment, t.j. extenzivna pastva 18

Rozvoj vidieka, t.j. podpora Struktlr miestnehautrh 13

Zextenzivnenie vyuZivania krajiny 12

.Nadstavba a Skolenie 12

Multilateralna a cezhra#mé spolupréaca 3

Implementécia miestnej Agendy 21 1

Mnohé projekty LIFE Nature su zamerané na zextemile manazmentu lesa alebo na formy
lesnictva, ktoré su viac ,ekologicky” priaznivé ofgkty LIFE Nature s@asto zamerané aj na
dosiahnutie rovnovahy medzi €mi ochrany prirody a ekonomickymi aspektami vyudiga
krajiny a vlastnickymi pravami.
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LIFE Environment a lesnictvo

Program LIFE Environment mé& diaesirSie zameranie ako LIFE Naturpreamo nesuvisi
s NATURA 200Q V ramci LIFE Environment boli financované projgkire utenie
podmienok integracie diev ochrany biologickej diverzity do lesnictva mirodalit
NATURA 2000. Podporu tiez ziskali projekty na zlepi ,environmentalnejainnosti*
priemyselnych odvetvi viazanych na ,lesné” produbldiektoré priklady relevantnych
projektov LIFE Environment sU uvedenéasti 8.2.

7.1.3 Nova generacia fondov Spatenstva — roky 2000-2006

Koncom 80-tych rokov, kedy sa Spéiéd pdnohospodarska politika (Common Agricultural
Policy — CAP) stala zarukovou dostatku potravinaaemnizovaného eurépskeho
pol’nohospodarstva, vznikla potreba rozvojdimmhospodarstva, ktoré by bolo viac
ekonomicky zamerané a trvalo udrfate z fadiska Zivotného prostredia. Reforma CAP

v roku 1992 znamenala prvé zmeny ku klesajucej paphu, redukcii prebytkoa k agro-
environmentalnym a zalgégvacim programom. Lesnictvo profitovalo z opatrezivoja
vidieka prostrednictvom odmien (,premiunzd zalesovanie v zmysle nariadenta

2080/92. V sulade s tymto nariadenim doSlo v rokt@® — 1999 k zalesneniu vySe 900 000
ha pd@nohospodarskych pozemkov a k vytvoreniu spolu ED@racovnych prilezitosti

v lesnictvego znamenalo prispevok k rozvoju vidieka (Generéhkdite’stvo EK pre
po’'nohospodarstvo, 2001).

KedZe aj verejnasv ramci Eurdpy si stale viac uvedomovala, ZEnphospodarstvo nie je
len vyroba potravin, ale tieZ zachovanie t¢agich typov krajiny a vidieckych komunit,
Eurdpska komisia 27. januara 1999 predlozila nlaudisi dokument “Smerovanie k trvalo
udrzaténému pdnohospodarstvu” (Directions towards sustainabléealjure), v ktorom
bola zd6raznena potreba lepSej integracie poziekaivotného prostredia a
pa’nohospodarstva. Naslednou ,Agenda 2000 reformoald@pej pdnohospodarskej
politiky doSlo k zosuladeniu podpory farmarom sansardami Zivotného prostredia a tiez
boli vytvorené ovea v&Sie moznosti pre podporu viac ,zelenéhoTpohospodarstva.
Explicitnym cig'om Akénych planov EU pre biologicku diverziflie d’alej podporové
integréaciu ci€ov biologickej diverzity do programovych dokumeng&iwkturalnych fondov,
fondu rozvoja vidieka a kohézneho fondu, akd@aiich programov dgenych pre krajiny EU
a pre tretie krajiny.

Moznosti podpory NATURA 2000 v ramci Politiky EU pre rozvoj vidieka a Politiky EU
pre rozvoj regidénov boli preskimané v pracovnej skpine pre ¢ldnok 8 smernice o
biotopoch.

7.2 Pracovna skupina pré&lanok 8 smernice o biotopoch

Financovanie NATURA 2000

V ¢lanku 8 smernice o biotopoch je upravené spolufinaanie opatreni pre implementaciu a
manazment lokalit NATURA 2000 zo strany Sg@ostva. V textélanku je odkaz na

vyuzitie existujucich finatnych nastrojov Spol@nstva, ale ustanoveniinku 8 zatié

neboli implementované. NavySe, podstata pravnejpnétacietlanku 8 méze zohravailohu

2 K dispozicii na webovej stranketp://europa.eu.int/scadplieg/en/lvb/128023.htm
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pri rozhodovani o tom, ktor&ag’ systému finatnej podpory ma kyustanovena
v buducnosti.

Pri ivahach o financovani NATURA 2000 je potreboBradnt’ skut@nog’, Ze v blizkej
buddcnosti sa EU rozsiri na sustavusBiiskych Statov, Zoho vyplyva aj rozsirenie zavéazku
spolufinancovania. Z predbeznych odhadov vyplyeay porovnani so gasnymiclenskymi
Statmi EU budu v kandidatskych krajinach lokalithNURA 2000 vymedzené na dokonca
vassom podiele z celkovej rozlohy tychto krajin.d&® v s@asnosti nie su k dispozicii
presné udaje o gte lokalit alebo rozlohy NATURA 2000, ktora budeopdnend” po

rozsireni EU, pracovnéa skupina sa zamerala nacgitudl5&lenskych Statoch EU.

ZloZenie a mandat pracovnej skupiny preflanok 8 smernice o biotopoch

Pracovnu skupinu prdanok 8 smernice o biotopoch ustanovila Eurdpskaik@a v decembri
2001 za delom Hadania uceleného a efektivneho pristupu k otanieadovania. J&lenmi

sa stali zastupcovidenskych statov EU a zainteresovanych, ako aj rgmtanti generalneho
riadite’stva Eurdpskej komisie pre Zivotné prostredie, gneho riaditéstva Eurdpske;j
komisie pre pbnohospodarstvo, pre regionalne zalezitosti a prpa®t. Ustavovenie
pracovnej skupiny podporil 30. novembra 2001 ajoryire biotopy (Habitat€ommittee).

Ucelom pracovnej skupiny bolo hlavne:
»Zjednotit* chipanie ustanoverianku 8 smernice o biotopoch;

e Odhadnfi finantné naroky spojené s manazmentom lokalit sustavyRA 2000
v ¢lenskych Statoch EU do budticnosti;

e Spracové odporitania pre nevyhnutné spolufinancovanie tychto narakprostriedkov
Spolaenstva.

Cinnosti pracovnej skupiny pre &lanok 8 smernice o biotopoch

Patas troch zasadnuti pracovnej skupiny (17.12.20810222002, 18.04.2002) bol'dohodnuty
jej postup, preverené slvisiace publikacie, zostadetaznik pre&lenské krajiny EU a
prediskutované mozné postupy, metody a vysledky.

Dotaznik pretlenské Staty EU bol zaslany v aprili 2002 2além ziskania informécii o
spbsobe rieSenia finamych aspektov NATURA 2000 na narodnej alebo redim@jairovni.
Pracovnd skupina pas svojho zasadnutia 11. — 12. septembra 2002zaval\a odpovede
¢lenskych krajin a rozhodla o obsahu a zameranire&wg spravy. Na svojom poslednom
zasadnuti 4. novembra 2002 pracovna skupinadillkaravergnu spravu.

Postup pracovnej skupiny vychadzal z potreby pnesKivychodiska s€éasnej situacie —
chybajluceho ramca pre financovania NATURA 2000. 8aegiahnutia dohody v tomto smere
by nebolo mozné ciele sustavy NATURA 2000 nikdylireswat’. Znamenalo to, Ze pracovna
skupina sa neobmedzila na samatiiynok 8. Naopak, zamerala sa na preSetrenie maznost
ktoré vychadzali zo zmien prijatych v roku 1992adine pouZzitia a cfev finantnych
nastrojov EU, ofadne rozpétu Spol@enstva a strategickych programov — akymi su
environmentalne aké programy a diadne integracie biologickej diverzity a trvalo
udrZzaté&ného rozvoja.
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7.3Zavery pracovnej skupiny prédanok 8 smernice o biotopoch

VSeobecné aspekty

Vychadzajuc zo stanoviska pravneho odboru a pévaap@tionale“Glanku 8 sa pracovna
skupina zjednotila v ndzore tnok 8:¢lankom 8 bolo uznané ‘vynintaé finargné
bremeno’, ktoré smernica o biotopoch moze znathpreslenské staty EU, osobitne

v krajinach s vysokou biologickou diverzitou. Odual992 sa strategicky vyznam smernice o
biotopoch a NATURA 2000 zvysil viac, ako to mnoldivpdne éakavali. V sdasnosti su
povazované za zakladné nastroje splnenia zavazlowyglyvajlcich z Dohovoru o
biologickej diverzite (CBD) a novych globalnych ke (i cie’'u EU) zastavi do roku 2010
Ubytok biologickej diverzity. Sfasne sa neustale zlepSuje Utowdegracie aspektov
Zivotného prostredia v ramci legislativy, ktorousgmavuje riadenie vyuZivania hlavnych
finanénych nastrojov EU, ktoré st zamerané na vidieckastib Takymto predpisom je
napriklad nariadenie o rozvoji vidiek& (257/99) a nariadenie o Strukturalnych fondach (
1260/99).

Pracovna skupina spracovala odhady celkovych naklamy na manazmente ,ukokenej*
sustavy NATURA 2000, vychadzajuc pritom z r6znychsdsobov kalkulacie
(extrapolicia, itavanie), z odbornej litertdry, charakteristiky €innosti a z idajov, ktoré
poskytli ¢lenské Staty EU v dotazniku. Vysledkom bola odhadetkovej sumy pre
manazment NATURA 2000 3.5 - 5.7 miliardy € réne.

Pracovnda skupina sa zaoberal&asinymi a potencialnymi podpornymi mechanizmami
Spolatenstva, ktoré by pre manazment lokalit NATURA 2@@hli byt vyuzité. Preliad
tychto zdrojov financovania je uvedeny v tékel 5. Z vysledkov tieZ vyplynulo, Ze institacie
zodpovedné za NATURA 2000 na narodnej Grovni jgsa’uju, Ze sdasné
spolufinancovanie zo strany EU je nedosta& prili§ sa meniace, prik&sovo obmedzené
na to, aby vytvorilo primerany zéklad pre poskyttiegpomociclenskym statom EU vo
vztahu k plneniu poZiadaviek vyplyvajucich zo smermadaotopoch. Mechanizmy podpory
su vemi komplexné, s moZnou spokag’ou ve’kého pdétu fondov, z ktorych kazdy mé iny
postup predkladania Ziadosti a kazdy je zameraay/nva dosiahnutie inych €@v nez je
NATURA 2000.

Analyza moZznosti financovania v budicnosti

Vychédzajuc z existujucich moznosti podpory dospedéaovna skupina k zaveru, Z&asné
mechanizmy nevyhovuju potrebdm Natura 2000. Naazfkhnalyzy sa pracovna skupina
dohodla, Ze na zabezfemie spolufinancovania NATURA 2000 do buducnosistfu 3
hlavné moZznosti. Su to:

* Moznost’ 1 — vyuZzitie existujucich fondov, t.j. prostriedkpve rozvoj vidieka,
Strukturalne fondy a podobne, ale s tym, Ze buaaugné poth potrieb NATURA
2000;

* MozZnost’ 2 - rozSirenie a zmena nastroja LIFE Nature tak sabstal zakladnym
mechanizmom podpory;

* MoZnost’ 3 - vytvorenie Uplne nového podporného mechanizmcieleného na
manazment NATURA 2000.
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Pracovna skupina sad’alej zaoberala silnymi a slabymi strankami uvedenylt 3 moz-
nosti, vychadzala pritom zo skisenostienov skupiny a z odpovedélenskych Statov EU

v dotazniku.

Pracovna skupina dospela k tymto zavekaym odporu¢aniam:

1. V kratkomcase (rozpétové obdobie 1999-2006) bude najvyznamnejSou nssdoma
zvySenie podpory pre manazment lokalit NATURA 286@dnodoba reforma Spolej
pao’'nohospodarskej politiky. Ak bude potvrdeny a dokoruzSireny trend presunu
zdrojov z priamej podpory farmarom na opatreniavoge vidieka, vyznamné budu
moznosti pre sektor lesnictva a nie menej pre mmaaaklesa, ktory je ,ekologicky”
priaznivejSi. Zavery pracovnej skupiny by tieZ niglf zoh’adnené pri prijimani
rozhodnuti af'alSej — Stvrtej faze programu LIFE po roku 2004z(pgrekladatéa: LIFE

Il bol predZeny do roku 2006).

2. Z dlhodobého fadiska by sa malo financovanie manazmentu NATUR@O20&
integralnou stag’ou diskusii o finatnych nastrojov Spol@nstva pre nasledujluce
rozpaitove obdobie, ktoré 2égna rokom 2007. Medzi moznéami zvaZzovanymi pre
nadchadzajuce rozpmvé obdobie by dite mala by Specificka poziadavka, aby vSetky
hlavné finakné nastroje EU, vratane EAGGF, ERDF a ESF, podgdirpinenie
environmentalneho prava EU a osobitne, dosiahmpuitieeraného manazmentu sistavy
NATURA 2000.

3. Aby sa zabranilo rozvoju podpornych opatreni EU akpresadeniu ustanovenia o tom,
zeclenské staty EU samy by mali zabedipexdekvatne financovanie, by & planuju
ochranu prirody a zabezpgu starostlivog o krajinu v ramci celej EU mali spaioe
pracovd na priprave usmernepre zlepSenie celistvosti a spojitosti ststavy NARRJ
2000, a podporu rozvoja viagmych programov manazmentu, ktoré by umoznili
primerané planovanie a prisun figaej podpory pre manazment lokality. Tato praca
vyZadujed’alSi vyskum pre ziskanie viac vedomosti o podmienkakality a poZiadaviek
jej manaZzmentu;o je podstatné pre stanovenie rozsahu zdsahovai AamaZzmentu
lokalit v celej EU.

Taburka 5: PrehPad finanénych nastrojov EU, ktoré by mohli by potencialne vyuzité pre
NATURA 2000 a lesnictvo (Zdroj: IEEP, 1999; Europea Commission, 2001-2002).

Finanéné Hlavny ciel’ fondov | Generalne Roény MozZnosti podpory trvalo
mechanizmy riadite I'stvo rozpocet udrZatel’ného lesnictva na
EK (podira lokalitach NATURA 2000
zodpovedné | finanéného | (priklady)
za roku 2001)
LIFE Il Rozvoj a podpora | Zivotné 0,08 miliard | Pilotné projekty NATURA
(2000-2004) | ochrany prirody, prostredie € 2000:
(LIFE Nature | podpora na v' Opatrenia na ,ekologické”
aciastane budovanie NATURA lesnictvo
LIFE 2000 v" Obnova biotopov
Environment) v Priama ochrana prirody
v" Vykup pozemkov
v Priprava manazmentovych
planov
v Informainé kampane
v Zapojenie zainteresovanyc

Inventarizacia a monitoring
lokalit NATRUA 2000
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EAGGF Zalesiovanie, potla | Pa’nohospo- v Zalesiovanie
(riadiaca ¢lanku 31 nariadenig darstvo
sekcig ¢. 125/99 o regional-
nom rozvoji
Strukturlne | ZlepSenie Pa'nohospo- | 4,495 miliard| v' Skolenie farméarov a
fondy pre ekonomickych, déarstvo € lesnikov
rozvoj vidieka | socialnych a v Agroturistika
(nariadeni€. | ,ekologickych® v Opatrenia pre ,ekologické"
1257/99, Struktdr vo lesnictvo
napriklad vidieckych v Protipoziarnekoridory
¢lanok 30 a | oblastiach, hlavne v Inovativne projekty rozvoja
32) v pa’nohospodarstve vidieka, napriklad
a lesnictve regionélne koncepcie
cestovného ruchu
Iniciativa Rozvoj vidieckych | Pd’nohospo- | 2,020 miliard| v*  Strategické, inovativne
Spolaenstva | oblasti déarstvo € koncepcie rozvoja vidieka,
LEADER + prostrednictvom (financované hlavne koncepcie
kvalitnych a z EAGGF- zahmajuce véa
ambicidznych riadiaca zainteresovanych a
integrovanych sekcig medzisektoralne koncepcie
stratégii miestneho v Néavstevnicke a inforntaé
rozvoja vidieka strediska
Iniciativa Podpora Regionalnu 4,875 miliard| v/ Cezhraniné projekty, t. j.
Spolaenstva | cezhraninej, politiku € projekty pre cestovny ruch
INTERREG | nadnérodnej a (spolu v reSpektujuci prirodu
11 medziregionalnej 2000-2006) | v* Cezhraniny manazment
spoluprace v ramci chranenych Guzemi
vyvazeného rozvoja
vidieka, hlavne
v oblastiach
susediacich
S asociovanymi
krajinami
Eurdpsky fond| Vytvorenie Regionalnu 30,00 miliard| v Diverzifikacia prijmu
regionalneho | pracovnych miest cegpolitiku € farmarov
rozvoja podporu stiaze a v' Skolenie afalSie
(ERDF) trvalo udrzaténého vzdelavang
rozvoja v Iniciativne inovativneho
rozvoja vidieka
v" Vymena skdsenosti medzi
regiéonmi a krajinami
Eurdpsky Vytvorenie Zamestnanas | 60 miliard € | v/ Skolenie ataldie
socialny fond | pracovnych miest cega sociélne veci (spolu v vzdelavanie lesnikov a
(ESF) d’alSie vzdelavanie 2000-2006) pracovnikov ochrany
prirody
Kohézny fond | Posilnenie Regionalnu 2,717 v' Databazy NATURA 2000
(projekty ekonomickej a politiku miliardy € v Zalesiovanie
s minimalnym | sociélnej sudrznosti v Priprava manazmentovych
rozpatom 10 | v EU cez projekty planov
miliébnov €) zamerané na zivotné v" Obnova biotopov
prostredie a europske v’ Strategické Gzemné a

dopravné siete

priestorové planovanie
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8. NajlepSie priklady a skusenosti

Priklady a skusenosti 0 manazmente lesnych IoK&tURA 2000 mozno ziskaz rdznych
zdrojov. V tejto kapitole uvadzame — hodiaieka nie Uplny - prdfad prikladov a skusenosti
prepojenia cibov ochrany prirody s cfeni manazmentu lesa na lokalitach NATURA 2000
v ramci celej EU. Z prdtadu tieZ vyplyva, ktoré “Statutarne a administragiopatrenia*

v zmysleclanku 6 odseku 1 smernice o biotopa@tdnské Staty prijali.

Priklady boli vybraté z databazy projektov LIFE iat®, zd'al$ich programov v sprave
Eurépskej komisie a z podkladelenskych Statov EU, ktoré, na zéklade poziadavky
generalneho riaditstva Eurépskej komisie pre Zivotné prostredie, joglil vybor pre
biotopy (Habitats Committee) a staly vybor pre letro (Standing Forestry Committee). Su
tieZz ukazkou hadania potenciélnych praktickych rieSeni a dokunjéntyznam komunikacie
a vymeny skdsenosti meddenskymi Statmi EU.

8.1 Najlepsie priklady predloZen&lenskymi Statmi

Informacie do tejto kapitoly predlozili kompetentintitiicie 12lenskych Statov EU
zodpovedné za lesnictvo a za ochranu prirody. Akgslovne uviedlo viacerélenskych
Statov EU, delom publikovania vybranych prikladov je sprostredit a Sirt’ poznatky
z implementacie smernice o vtakoch a smernice tobazh a z manazmentu lokalit
NATURA 2000 v ramci Eurdpskej Unie.

8.1.1 Belgicko

Regién Valonsko

FiSkalne opatrenia:

V belgickom regione Valdnsko su vSetky lokality NBRA 2000 vyiaté z dane z detiitva
alebo majetkuTymto pozitivnym prikladom nepriamej finémej podpory sukromnych
vlastnikov chranenych tzemi moéze lhpmpenzovana nahrada majektovej ujmy, ktoru
vlastnici m6zu nahlésiv dosledku vymedzenia lokality NATURA 2000.

ManaZmentové opatrenia

- 10 typov lesnych biotopov z prilohy | smernice otbpoch, ktoré sa vyskytuju v regione
Valonsko, boli pévodne na ploche 130 000 l&seaelkovej plochy dosiavymedzenych
pSCI - 160 000 ha, pripada viac ako 40 000 hasartémo sukromného vlastnictva,
ktoré poda pravne zavaznych principov obhospodaruje Reljiariésna sprava
(Regional Forest Service). Tieto principy vychadzamultifunkéného pristupu
k lesnictvu, v ktorom su zéiladnené zaujmy biologickej diverzity a ochrana vainy
zdrojov. V praxi su uplébvané vydavanim usmerrgmre riadit€ov hospodarskych
celkovtykajucich sa
- in situochrany starych a odumretych stromov;
- ochrany,lesnychgistin“ a vegetacie v okrajovyalastiach lesa;
- regulovanigiinnosti na vyuZivanie lesa slaitlom na dobu rozmnoZovania a

hniezdeniartactva;

- zabraiovanie zalesneniu raSelinovych péd;

29 http://www.europa.eu.int/comm/life/nature/indexnht
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- obmedzenie rozsahu holorubov;
- zdékaz drenaze naditych poédach

- Pre sukromnych vlastnikov lesa sakavaju moznosti finamej kompenzacie pre lesnictvo
v ramcicasti Regionalneho planu rozvoja vidieka na roky®006, kompenzéacie sa
ocakavaju na tietginnosti:

- vyhlasenie sukromnych lesnych rezervacii;
opatrenia na ochranu biologickej diverzity lesa;
ochrana p6dy a vody;
vytvorenie ekologickych koridorov medzi lesnymi gaami;
priprava planov manazmentu.
Oc¢akéva sa, Ze tieto opatrenia zvySia ,atraktivheghlasovania lokalit NATURA 2000 pre
vlastnikov pozemkov.

Legislativne opatrenia:

Dna 28. novembra 2001, regionalny parlament (Regidsaémbly) prijal osobitny predpis -
"Décret Natura 2000"- upravujuci podmienky pre vgzrenie lokalit, ,stanovenie”
obmedzeni a pre suvisiace manaZzmentové opatrenia.

Kontaktna osoba:
pan Patrick De Wolf , tel. +32 81 335816, e-maildewolf@mrw.wallonie.be.

Regién Flamsko

Osobitné opatrenia ochrany prirody

V predpise o ochrane prirody (Decree on Nature €wasion) z roku 1997 je upravené
vytvorenie ,flamskej prirodnej Struktlry” (“Flemiddature Structure”). Pozostavdlamskej
ekologickej siete(Flemish Ecological Network— VEN) — s rozlohou 125 000 ha jadrovych
Uzemi ochrany prirody, v ktorych dialSiecinnosti povolené len za Specifikovanych
podmienok & integr&nej a podpornej sieténtegral Supporting and Interweaving
Network — IVON) — s rozlohou 150 000 ha multifutii/ch Gzemi pre ochranu prirody,
navzajom prepojenych inter&kymi Gzemiami

V navrhovanej sieti VEN je najmenej 90 percent havanych Uzemi vyznamnych Pduiska
Spolatenstva (proposed Sites of Community Interest — pS@torych takmer polovica sa
nachadza v lesnych oblastiach. Prerokovania snagigu v suvislosti s VEN a IVON Zzali

v septembri 2002 a budu pokewa’ do roku 2003. Predpokladé sa, Ze Uplne vSetky p&CI
SPAsbudu vymedzené v ramci flamskej ekologickej siete

Pre vSetky lokality zaradené do VEN, IVON a pretkg@SCl a SPAnusi by vypracovany
cielovy plan ochrany prirody (Nature Objective Planktarom budd stanovené Specifické
opatrenia na dosiahnutie b stanovenych pre uvedenu lokalitu. Flamska viagdencipe
schvalila navrh vSeobecnych opatreni a Specificlogtreni, ktoré mézu Byprijaté

v Uzemiach VEN, v stasnosti je navrh zaradeny dialSie — konéné — schvalenie vladou.
Sag’ou navrhu je finaény prispevok pre sukromnych vlastnikov na realizégatreni
ochrany prirody na ich pozemkoch.

Prirodné desné rezervacie

44



Priblizne 7 000 ha lesov st&& ou stikromnych i Statnych prirodnych rezervéoilsich 1
650 ha je v stasnosti zaradenych do lesnych rezervacii. V oboigiagoch je ochrana
prirody primarnym cibom, Statutérne je upravené, Ze: biologické hodtestyv budu
,Zlepdené” cez Specifické formy manazmentu alelostpednictvom ,Ziadnych zasahov
(spontanny vyvoj lesa na odhadovanom Uzemi 5 OR(Pnavazna w&ina tychto zemi je
zahrnutd do pSCI (t.j. 1 440 ha z celkovej rozl@§50 ha lesnych rezervacii).

VSeobecné opatrenia

Vo Flamsku bol predpisom o lefieorest Decree) roku 1990 nahradeny lesny zakon z roku
1854, ktory je dosiav platnosti vo Valonsku. V zmysle nového predpesies definovany
ako multifunkény a to v suvislosti so Statnym i sikromnym vlastirim. Spoldne

s predpisom o ochrane prirody (Nature Conservadiecree) roku 1997 upravuje, ze
manazment lesa je prisne regulovany béadh na formu vlastnictva a v najhodnotnejSich
biotopoch plati vS8eobecny princip ,zachovania ptords zaloZeny na obmedzené
odlesiovania a odvofibvania.

V praxi to znamena, Ze &sné rozSirovanie ¢ainy typov biotopov, akymi su vresoviska,
vnatrozemné duny, historicky vytvorené trvalé traénplochy a viaceré formy mokra#toré
su v dosledku intenzifikacie manazmentu lesa napéste zastavené a ich manazment je
predmetom Specifickych opatreni ochrany prirodgtiRiez vSeobecny zak#iazby dreva
pocas jarnej doby vychovy miiat a absollutny zakaz odigs/ania.

V roku 2001 boli prijaté pravidla manazmentu Stétnlesov, v ktorych sa zéadnené ciele
ochrany biologickej diverzity, ochrany prirody,cadovolenim prirodzenej sukcesie vegeta
nych typov v réznych priestorocktora sa dosiahne cyklickymi zasahmi do lesnych
komplexov s mozaikovou vekovou Struktarou. V prédath bola tieZz stanovena oficialna
stratégia pre nahradzovanie énlatych porastov lesom, ktory bude prirodzene regsaay
pévodnymi druhmi drevin. NaK&o v&sSina Statnych lesov vo Flamsku bola vymedzené ako
sitagd’ NATURA 2000, prijaté strategické opatrenia su \gyrnmym krokom k zabezpeniu

ich primeraného manazmentu.

Kontaktné osoby:
pani Els Martens , tel. +32 2 5537885; e-mails. martens@lin.vlaanderen.be
pan Raoul Van Haeren, tel. +32 2 553801, e-nmaitiulj.vanhaeren@Ilin.vlaanderen.be

8.1.2 Dansko

Tak ako v inych krajinach, kde doSlo k Ubytku lesokde previadaju silne antropizované
vidiecke oblasti, aj v Dansku je diskusia o lespamerana predovsetkym na prirodzehos
existujucich lesov a na to, aké bolo zloZenie powatl lesov, ktoré sa v krajine vyskytovali
predtym. Otazka toho, nakm boli povodné lesy ,otvorenéfaku ulohu v nich zohravali
bylinoZravce viedla k vzniku réznych modelov primgrh ekosystémov severovychodnej
Eurdpy, akymi su model vysokého lesa a model ,ap&tsa lesa“Prave toto ma stale i
vplyv pri stanovovani ci®v manazmentu chranenych tzemi, ktoré sasau lokalit
NATURA 2000.

Danske kritéria pre vymedzenie NATURA 2000 v lesoch

Pri ndvrhupSCI v Dansku sa vychadzalo zo skunosti, Ze lesné biotopy z prilohy |
vyskytujuce sa v Dansku su prevazne polo-prirodiesyéa Ze vo vSeobecnosti su tieto lesy
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zriedkavé (v prirodzenej Struktare alebo Struktiliziacej sa prirodzenému stavu) alebo su
zachované len v zvySkoctiglSie porasty, vratane vymladkovych porastov, ,yehn
pasienkov* a inych intenzivnejSie obhospodarovartypbv lesa). V niektorych pripadoch
v8ak mohli by zaradené aj lesy umelo vysadené pévodnymi drudkmiytvaraji vysoky
porast s typickym podrastom (to znamena, ze méZudmadené do lesného
spolaienstva/asociacig) nachadzaju sa v nich druhy vyznamné&adiska Spoléenstva.
Kritériom pre zaradenie umelo vysadenych porastie, laby dosiahli dostatae vysoky vek,
¢im bolo vylEené zaradenie vysadenych monokultdr stromov v tkavmaveku.

Nieko’ko SPAs v Dansku zasahuje do rozsiahlych lesnytastibSu to vé&Sinou rozsiahle
smrekové plantdze, ktorych manazment pozostavalikejyvmiere z holorubu a z opatovnej
vysadby. Bolo dok&zané, Ze tento postup je vhodeyrpaly vyskyt druhov vtakov z

z prilohy | smernice o vtdkocH.ullula arborea, Lanius colluria Caprimulgus europeaus
Tieto druhy zvg¢ajne z&nl zmenSovasvoj aredl alebo vymiznu, ak v lesoch prestanu
holoruby.

V Dansku sa nachadza priblizne 163 000 hektarodapah lesov (stav v roku 2 000),

z ktorych priblizne 25 000 haze 15 % vyhovuje definicii jedného z lesnych bpmiv poda
NATURA 2000. ZvySok mozno zaratdo kategérie iné lesné typy gedCORINE
(nezaradené do prilohy | smernice o biotopoch)alsisadené porasty nie dostate
kvalifikované pre polo-prirodzené lesy alebo begkyyu druhov vyznamnych Z’adiska
Spolaenstva.

Za elom,rozvoja a rozSirenia lepSieho porozumemidypoch biotopov pre NATURA
2000, vratane lesnych, vydala Danska agenturaepyed prirodu publikaciu, v ktorej je popis,
Kr'a¢ na utovaniea fotografie typov biotopov NATURA 2000 v Danskuu@hwald &

Sggard, 2000Predbezné vydanie publikacie (len text) bolo vy&iZiroku 1999 peas
mapovania lesnych typov z NATURA 2000 v ram8Cls v Statnych lesoch. V publikacii je
vyjadrené, ako su oficialne chapané definicie jédiyah typov biotopov z NATURA 2000,
ktoré sa vyskytuju v Dansku.

Déansko predbezne navrhuje zaradenie kazdého lesyhdATURA 2000 v rozmedzi od
jednej tretiny do troch Stvrtin z#5C| v zavislosti od vzacnosti, reprezentativnostiadSich
vlastnosti s okadom na popis prilohy Il smernice o biotopoCisla st predbezné, ndkm
terénny vyskum a mapovanie/digitalizacia lesnyg@otyNATURA 2000 pre pSQioli
vykonané len v lesoch, ktoré su v sprave Ministergivotného prostredia (Statnych lesov),
kym Udaje za ostatné Uzemia boli odhadnuté.

Myslienky o manazmente v buducnosti

Dansko pripravuje a aktualizuje vedecké poznatggéany rdmec pre ustanovenie opatreni
potrebnych pré&ACsv zmysle¢lanku 6 odseku 1 smernice o biotopochlI'™Mevyznamnou
mierou k ochrane lesov prispela “Stratégia preopdené lesy dalSie lesy s vysokou
hodnotou z hadiska ochrany prirody v Dansku ”. Stratégia boigia v roku 1992 a
implementovana hlavne od roku 1994.

V uvedenej stratégii pre prirodzené lesy su defamévpojmy a ciele (celkovym ¢i@m je
ochrana biologickej diverzity), stanovené cieleoohranu rozsiahlych Gzemi s vyuzitim
réznych foriem manazmentu, gaddefinovanych principov manazmentu (lesy bez 2gsah
lesy s pastvou, vymladkové porasty, vyberktaZbaa d’alSie Specialne postupy
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manazmentu). V rokoch 1992 az 2000 sa rozloha lelscnenych v tychto kategoriach
vyrazne zvySila, najma s podporou projektu LEEB4-32000/95/513- “Obnova rozsiahlych
Uzemi prirodzenych lesov pre ohrozené druhy vtakast)in a biotopov”.

Ciele ochrany prirody

Pre kazdy typ biotopu NATURA 2000, ako aj druh,rétea vyskytuje v Dansku, boli
stanovené ciele ochrany na narodnej urovni a nenU®AC/SPA - inSpiraciu boli britské
publikacie (English Nature 1999)smernera budu prijaté neskor, po zapojené
zainteresovanych.

Vo vSeobecnosti vSak usmernebudl musié vychadzéd z toho, Ze mnohpSClIs/SPAs
predstavuju mozaiku ré6znych typov biotopov NATURBOD a z toho, Ze kazdy z nich mb6ze
byt aj v rdmci kazdéhpSCI zastipeny vo viacerych (sub)lokalitdaihmbze znamenia
odliSnu kvalitu, manazment, suhrn druhov, kontimuieprezentativnésa podobne a teda by
malo znamenaaj odliSny manazment do buduicnosti

Flexibilita s ohradom na lesné biotopy NATURA 2000 v SPAs/SACs
Pri stanovovani cl®v a suvisiacich opatreni pre manazment jéadiska poziadaviek pre
lesné biotopy NATURA 2000 moZzny tento pristup:

Na narodnej/biogeografickej urovni
» priaznivy stav z hadiska ochrany prirody v zmysle definicie uvedenganku 1 pism. €)
smernice o biotopoch;

Na urovni pSCI/SAC:

1. Manazmentovéinnosti a predpisy by mali By arukou, Ze ,prirodné“ vlastnosti a kvalita,
Struktury, funkcie, druhy a variacieidu z fiadiska NATURA 2000 zachované alebo
zlepSené. Siasne vSak bude umoznena dynamicka evollicia a zmeny.

2. Na zéklade Specifickej prioritizacie v ramcilwg ochrany prirody/manazmentu méze by
stanoveng,cislo 1%, znamena to, Ze prioritnému typu biotopufdr bude umoZznené/na-
planované rozSirenie v Uzemi alebo zvySenie jelpolacie na Ukor typu biotopu/druhu,
ktory nie je prioritny

3. Cislo 1 mozno stano¥iz H’adiska prirodzenej dynamiky, t. j. prirodzenej éxié
vegetacie/sukcesie alebo prirodzenych ,pohybov'rebia, vody alebo ,pohybov*
pieskov vplyvom vetra a podobne.

4. Cislo 1 moZno stanotiz Hadiska ekonomickych, socialnych a kulttrnych podiéek,

v zmyslec¢lanku 2 odseku 3 danku 6 odseku 4 smernice o biotopoch.

Prikladmi uplatnenia tohto flexibilného pristupuzudy revitalizainé projekty

1) V SAC jetyp biotopu aktivne vrchovisk@110)a v jeho okoli degradované
vrchovisko schopné prirodzenej obngl20)a raSeliniskoveé lesik{®1DO0).Pred
zasahontloveka €azba raSeliny, odvagigvanie) bolo celé Uzemie aktivne vrchovisko
(7110).V plane manazmentm6ze(ale nemusi) kyyuvedené, Ze tzemie patriace
v sttasnosti do 7120 a 910Mude celkovo alebsiastaine manazované spésobom,
ktory vedie k obnove Uzemia na typ biotopu 711GoTay mohlo znamemaiplné
odstranenie drevin v lesikoch 91D0, ktoré by v topripade bolo akceptované.
V ostatnych pripadoch by bolo preferované zactipemasty drevin samovoe alebo
prostrednictvom manazmentu lesa

2) Mnohé z rozsiahlych lesnych oblasti v Dansku suatok alebaiastaine uz

zaradené medzi pSCl a SPAs. Pre tieto Uzemia jaktesistické, Ze sa v nich
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3)

striedaju nelesné plochy, lesy s nepévodnymi pamaistiesy vysadené pévodnymi
drevinami, polo-prirodzené lesy s manazmentom a-pdarodzené lesy. Pred tym, ako
boli zaradené medzi pSCls, mohlithyonechané bez zasahu alebo s planovanym
manazmentom (napriklad vyberkofe¥Zba). V lokalitdch sa zégjne nachadza
nieka’ko odliSnych typov lesnych biotopov NATURA 2000asti su to lesy vysadené
pévodnymi drevinam,éaisti polo-prirodzené lesy s roznym stopn manazmentu, od
intenzivneho po porasty bez zasahu, a s réznowwek&truktlrou porastov. V tychto
pripadoch sa poZaduje, aby bola zachovana minimaimevaha medzi jednotlivymi
spbsobmi manazmentu (pretoze ré6zne charakterigtick®y preferuju rdozny spbsob
manaZzmentu) alebo sa poZaduje takd zmena rovnoktéing, mozZno povazovaza
prospesnu (alebo rovnaku) Paldiska relevantnej biologickej diverzity/charakséo-
kych druhov. Ako uz bolo uvedenég, v Dansku je midime niekdéko druhov vtakov

z prilohy | smernice o vtakochllula arborea, Caprimulgus europeaas.anius
collurio), ktoré prosperuju vasti porastov, kde sa realizovali holoruby, v injesov

— bez ,lesnyclistin“- neziju Preto poZzadované minimum nemdZe obsat\aé&az
holorubov alebo vysadby.

V roku 1996 doslo k zmene danskeho lesného zakeama zo zmien sa tykalnku
upravujiceho, Ze “dubové porgsbudil zachované. Stat na zaklade toho musel
evidova’ dubové porasty a nasledne zabepieh ochranu. Takmer vSetky porasty
typu biotopu 9190 v ramci NATURA 2000 ,staré kyslimé dubové lesy s dubom
letnym -Quercus roburna pieskovych rovinact?odpovedaju aj definicii pre dubové
porasty potla lesného zakona. Od roku 1996 vSetky dubové popatitevidované a
vaSina z nich bola oziana za vhodné Z’adiska ochrany prirody. Pred&nu z nich
boli pripravené dohody s vlastnikmi lesov, tykajgeeSpecifického spésobu
manazmentu, zahiajuce aj kompenzaé opatrenia. V principe je v&snosti na
tychto lokalitach zakdzana vysadba nepovodnychalrginevin a akakivek obnova
musi by’ s vyuZitim miestnych dubov — &lako vymladkové porastprirodzenou
obnovou alebo vysadbou/ sadenim serti&pa z tohto porastu. Zakazané je
pouZivanie pesticidov a hnojiv, rovnako ako rozané (do fibky). Braneneje
povolené za&elom obnovy. Kompetentné institlicie st opravnersérédi’
nepdvodné invazne druhy drevin, ak sa to povaaujgeryhnutné a vlastnik tito
¢innog’ nevykonava.

Kontaktna osoba:
pan Erik Buchwald, tel. : +45 39 472000, e-maitb@sns.dk

8.1.3 Nemecko
|. Federalne institUcie &iti, Ze pracovna skupina federalnych Statov ustanévpre
problematiku ochrany prirody a rekreécie, bude maimejSim ,zdrojom informécii“ o stave

implementacie NATURA 2000. Predlozili nasledovné:

Naka’ko je implementacia NATURA 2000 v procese a v mmbhgpolkovych krajindch
nebola ukotena koordinacia s institiciami zodpovednymi na migjsirovni za lesnictvo
za Welom ochrany prirody, v gasnosti nie su dostatoé skdsenosti 0 manazmente lesa
v lokalitdich NATURA 2000, ktory by bol zamerany oehranu prirody. V spolkovych
krajinach sa z#li viaceré projekty a dobre pokrge aj proces vytvarania
administrativnych podmienok pre implementaciu NATAJROO0O v lesoch. V jednotlivych
spolkovych krajinach st na dosiahnutie dlhodobgjaay lokalit NATURA 2000
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vyuzivané rdzne prostriedky. R6znym spésobom sdumilje k otazkami prispésobenia
legislativy, forméatu pre plany manaZzmentu, rie$etidahov s vlastnikmi lesnych
pozemkov a s verejntisu. Celkovo, priblizne polovica spolkovych krajireatajuc do
toho mestské Statyz z&ala so Statutarnymi a/alebo administrativnymi cgrasmi
suvisiacimi s manazmentom lesa v lokalitich NATURXO0.

Uvedena pracovnd skupina v suvislosti s vyberonektov zdbraznila:

1. Implementacia opatreni na ochranu prirody v ranei ,vePkych* projektov

ochrany prirody (“Naturschutzgrossprojekte”)
,verlké projekty“ ochrany prirody su financované z prieslkov federalnej vliady, realizuju sa
v Uzemiach vyznamnych Z&diska prirodnych zdrojov. Financovanie jéemé na opatrenia
ochrany prirody v zaujmovom Gzemi projektu.

75 % nakladov projektov hradi federalna vliada, 28ddlkova vlada a 5 % regionélna
institcia. Financovanie je v principeiané pre tzv. jadrové zény, kde je koncentrovany
vyskyt biotopov alebo druhov, ktoré su predmetoinraay.

Regionalnou institdciou je miestna mimovladna oizgeia (NGO) spoléne so zastupcami
miestnych politickych skupin, vlastnikov pozemkimétittcii regionalneho planovania a
ochrany prirody. Stag’ou tychto projektov su aj lesné oblasti, poZzadovagrairenia na
ochranu prirody su zapracované do planu manazmealketo projekty prebiehaju napriklad
v Sasko-Anhaltsku na strednom Polabi a v prirodparku Uckermaerkische Seen v
Brandenbursku (jazerd v Uckermark).

2. Zabezpdenie vlastnickych prav prevodom spravy pozemkona nadéacie ochrany
prirody alebo asociacie ochrany prirody
V sulade s dohodou medzi spolkovou vladou a astidadebo nadéciou, su pozemky
bezplatne prevedené do spravy tejto instituciecedoin ochrany prirody. Realizuje sa to
verejnym obstaravanim, v ktorom su stanovené zakl&dtéria manazmentu. Tieto zakladné
kritéria musia by rozpracované do podrobnych navrhov ochranérskygarozaciami, ktoré
sa vyberového konania chcikastni’. Jedné sa w&inou o uz chranené uzemia alebo o
Gzemia, ktorych vyhlasenie za chranené sa pripeadnluvni partneri musia Bt
podmienky upravené v dohode, tykajlce sa regulavemianenych Gzemi a/alebo inych
podmienokd’alej Specifikovanych v dohode. Na to, aby sa zat#ippdlhodobé plnenie
cielov ochrany prirody, je pisomna zaruka o prevodspitévy za telom ochrany prirody
v uréenej oblasti zaznamenana v pozemkovej knihe (LaglsRer) V dohodach sd’alej
zahrnuté podmienkyekologicky vhodného* manazmentu lesa. V lesnydasitach, ktoré su
vymedzené za pSCl, sa musia okrem toho, v suldddadou, zofadiova’ formalne prijaté
ciele ochrany prirody. Tento pristup bol vyuZzitBrandenbursku v oblasti, ktor federalna
vlada previedla zad@lom ochrany prirody do spravy “Land”.

3. Kontrakty na €innosti pre ochranu prirody ako opatrenia na implenentéciu
smernice o biotopoch

Vlastnici lesa mézu pre realizaciu osobitnych agdtochrany prirody, ktoré prekrgu
ramec tradiného vyuZivania lesa a pévodného lesnictva, pofgtsatrakty ktoré im
umoziuju pozadové pre zabezpgnie opatreni ochrany prirody osobitné fikrad
prostriedky. V spolkovej krajingleswig - HolsteinskpBavorsko, Severné Westfalsko a
Sasko uz boli vytvorené pravne podmienky pre uzahié tohoto druhu kontraktov na
¢innosti pre ochranu prirody.
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V Sleswig— HolSteinsko napriklad, mozuthiakéto kontraktyizavreté pre sukromné lesy,
ktoré maju osobitné postavenielatiska ochrany prirody. Umitidje sa tak implementova
opatrenia ochrany prirody, ktoré by inak mohli bgalizované len prostrednictvom
odkupenia pozemkov alebo gadformalnych pravnych postupaViektoré kontrakty su
spolufinancova-né z fondov EU, akym je napriklagdi@re podporu planov rozvoja vidieka.
V rdmci tychto opatreni su lesy v NATURA 2000 stagmou prioritou. Kontraktynézu by’
uzavreté aj v ramci lokalneho programu ,buduc¢nadieckej oblasti* (“The future of the
rural area”, ktory prebieha viac ako 30 rokov, pedpory EU).

4. Plany manazmentu pre prirodné parky a narodné parky

Pre vé&koplosné chranené Uzemia, akymi su narodné pagkpalrirodné parky, su
pripravované osobitné plany starostlivosti, ktobéahuju agasti tykajlce sa upkabvania
lesnickych postupov. Tieto plany su schoraané po konzultaciach so Specializovanym
poradnym organom, v ktorom maju zastupenie migsifiiici, regionalne institlcie,
mimovladne organizécie, vlastnici pozemkov a odimarlany st v ramci regionov
propagované a su predmetom diskusie. &dain osloveni&o najvysSieho piu 0s6b sa
publikuja suhrny kongnych verzii planov. Je potrebné poznanteda narodné parky ani
prirodné parky vyhlasené v Nemecku nie su prirodmgaervaciami. V&inou su na ich
Uzemiachiasti, kde su uz vyhlasené pravne obmedzenia vynizikaajiny (t. j. existuje
Uzemnd ochrana)&sti vyuzivanymi na lesnictvo, kde institlicie zodguiné za lesnictvo
prijali zavazok uplatova’ ,viac ekologicky pristup*.

5. Dohoda o spolupraci pri ochrane raSelinisk v Durinku medzi inStitaciou
zodpovednou za lesy a institiciou ochrany prirody

RaSeliniska nachadzajuce sa v oblasti “Thueringaldi\a “Westliches Schiefergebirge”

maju osobitny vyznam z’'hdiska implementacie smernice o biotopoch. Tiefelnaiska

nepredstavuju rozsiahle tzemia s vyskytom typotolpiov uvedenych v smernici o

biotopoch, su to v3ak vynininé a vzacne ekosystémy.

Nakd’ko vaiSina raSelinisk bola Z’adiska ochrany prirody v nepriaznivom stave, bolo
nevyhnutné prijaopatrenia na ochranu tychto hodnotnych biotoplebéana obnovu
poSkodenych raSelinisk. PretoZze&Siaa raSelinisk bola v &itej miere uz premenenda na lesy,
pre realizaciu opatreni na potrebna ochranu a abbola nevyhutna spolupraca medzi
lesnickymi a ochranarskymi institiciami. Bol dohatinspol@ny postup, s ciiom
zabezpeéenia podmienok pre priaznivy stav raSeliniskovymitdpov. Vyznamnym
vysledkom tejto spoluprace bol koordinovany vSeodmncepitalSieho rozvoja
raSeliniskovych lesikov, ako aj zoznam prioritnyggatreni, ktoré by mali Iyprijaté.

6. Program LOEWE v Dolnom Sasku

V Dolnom Sasku institlcie zodpovedné za lesy raplistratégiu prélesnictvo bizke
prirode” (,close-to-nature forestry”) s ndzvom “Ld8N(skratka pre dlhodoby ekologicky
rozvoj lesov v Statnych lesoch Dolného Saska - fristige Okologische Walderneuerung”).
Jednym z vysledkov, ktory LOWE od&atku realizacie priniesol, je drasticky pokles
priemernych néakladov zzzbu za meter kubicky. PtalprogramuLOWE s ,vyuzivané
prirodné procesy", kdekgek je to mozné, napriklad pri prirodzenej obna@aal V programe
LOWE su vyuZivané opatrenia, ktoré st zakladonzprenu na ,ekologicky manazment
lesa“, najma na zabezfmnie primerane nizkych stavov jelenej zveri na &ektby bola
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umoznena prirodzena regeneracia drevin bez vydavamplocovaniéJanssen, 2000;
www.forstnds.de/portrait/loewe.htm).

Dosid bol program LOWE realizovany imi Gspe3ne, bol publikovany v roku 1991 ako
uceleny dokument a stratégia ochrany prirddigdzi jeho 13 principmi pévodne neboli
zohadnené ekonomické aspekty, ekonomické vyhody vgplwaju z¢innosti programu.
Ciel’ limitovat’ tazbu podla obvodu stromov, napriklad, znamenal ekonomickfitptJZ po 8
rokov realizdcie programu v praxi viedlo uplatnem@kologicky zameraného lesnictva

k vyraznému zniZeniu nakladov a k tomu zodpovedsiiczvySeniu prijmov Statnych lesov
Dolného Saska.

Z uvedeného prikladu je zrejmé, ze ,ekologicky zamané" lesnictvo moze, za utitych
podmienok, predstavova ekonomicky vhodnejSiu formu manazmentu.

Pracovna skupina tiez uviedla pouzivané spdsolapnfiovania:

1. Lesy vo vlastnictveLaender"

Opatrenia su integralnou&g’ou manazmentu Statnych lesov, ktoré su v sprawecjta
institucie pre lesy Landesforstverwaltung. Impletaera opatreni je $as’ou vykonnej
¢innosti lesnickych institdcii na miestnej drovni.

2. Lesy vo vlastnictve zdruzeni a sukromnych oséb

Realizaciu potrebnych opatreni koordinuju spo®— na zaklade vzajomnej dohody —
Statne lesy a vlastnici lesa. Opatrenia mézureglizované pracovnikmi Statnych lesov.
Na nékladoch sa podigu institlcie zodpovedné za lesnictvo a za ochpaitady,
vlastnikom lesov nevznikaju Ziadne naklady. Tyngésobom bolo mozné odstrani
smrekové monokultary z prirodnej rezervacie “Sadikagor” v oblasti na ploche vySe 7
ha v “Regenmoorkalotte”, ktora je vo vlastnictv&rsimnej
spolanosti“Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH”.

Podobné opatrenia mézutbfinancované v ramci podporného programu na ochranu
prirody a vidieckej krajiny v Durinsku.

3. Opatrenia na vytvaranie pracovnych prilezZitostiABM) a/alebo Strukturalne
opatrenia (structural adjustment measures - SAM

Lesnicke institucie, v pripade, Ze realizovali opaia ochrany prirodyasto ziskali
podporu zo strany zamestnancov druhotnéeho trhiegraplementéacia niektorych opatreni
(napriklad vodohospodarske projekiigtenie vyazenych lesnych pléch) znamena dobré
moZznosti zamestnania nezamestnanyckipprizamestnavatenema véké vydavky.

4. Kompenzané opatrenia v savislosti s vplyvmi projektov na pirodu a krajinu
Na kompenzovanie vplyvov, ktoré mala na priroduagitu vystavba elektrarne
“Goldisthal”boli revitalizované narusené mo#i@aé spoléenstva v lesoch zapadnych
bridlicovych pohori (Westliches Schiefergebirgept® kompenzéné opatrenia boli
planované v spolupraci institacii pre lesnictvae gchranu prirody a realizované pod
vedenim lesnickych komisii na miestnej Grovni.

Il ._V Severnom Vestfalsku (NRW) je vé&&asnosti priiimana ucelena legislativa pre
implementaciu NATURA 2000, ktora vychadza z tychésad
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VSetky pSClsv Severnom Vestfalsku musia thétatit chrdnenych tzemi alebo pre
ne musia plati obmedzenia zltadiska tzemného planovania.

Boli uplatnené celoStatne ,povinné modely” pre kakty medzi inStiticiou
zodpovednou za krajinu a vlastnikmi lesa. Tymtosspdm sa dosiahlo, Ze vo
vymedzenych lesnych oblastiach je zabéepg sulad s podmienkami manazmentu
v zmysle smernice o biotopoch a tiezZ to, Ze vlastasa maju istotu zlladiska
dlhodobosti planov. Navyse, vo vyhlaske (s posotmopre Severné Vestfalsko) je
upravena spoluiag’ zdruZeni zameranych na ochranu prirody.

Bude zabezp®ny pravidelny monitoring stavu biotopov a druhp\iadiska ochrany
prirody) vyskytujacich sa v pSCls v ramci vSetkyesnych oblasti, zdhdnena bude
tiez StruktUra porastu, zoznam druhov a vonkajglgwy. Na realiziciu tychto
¢innosti bola v Severnom Vestfalsku vydana Spedficietodika pre kartografiu a
hodnotenie.

.Lesné" lokality NATURA 2000 musia hiyyvymedzené hlavne na oblasti ,s
prirodzenymi jednotkami lesa”“, ktoré su schopné&atlsi funkcie jadrovych uzemi
bez zasahovloveka. Sdasny manazment lesa okolo tychto jadrovych Gzensi foyi
nasmerovany tak, aby bol dosiahnuty vyvazeny stedzinréznymi Stadiami, ktoré
v rdmci sukcesie lesa mdZu v poloprirodzenych pocaisexistova.

Ak je to mozné, prostrednictvom opatreni manaZzmiasia musia kyzachované
vlastnosti stiasnych typov biotopov zaradenych do prilohy | snoero biotopoch
(napriklad zachovaviac ako 50 % zastUpenie duba v type biotop@190 — ,staré
kyslomilné dubové lesy s dubom letnyr@uercus roburna pieskovych rovinach”.

VSeobecne platia pre manazment lesa tieto predpisy
Ziadna néhrada listnatych porastovdhétymi;
stabilizacia podielu intinatych porastov pdd si&asného stavu;

do 10 stromov na hektar musittgachovanych ako hniezdisko pre netopiere, dravce,
sovy,d’atle, bocian&ierneho;

zékaz holorubov s rozlohou vys$Sou ako 0, 3 ha.

Stupei zavaznosti tychto predpisov pre jednotlivé biotamyruhy je upraveny
v podrobnych usmerneatiha predpisol.

Nahrady majetkovej ujmy su mozné va’ahu ku:

udrziavaniu presne definovanej miery porastov syoetymi alebo rozkladajucimi sa
stromami;

premene ihinatych monokultdr na listnaté porasty.

Osobitna forma podpory bola vytvorena pre ochramkolych lesov v asociacii
Luzulo—Fagetunityp biotopucislo 9190) a dubovych lesgsgtaré kyslomilné duboveé
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lesy s dubom letnymQ®uercus roburna pieskovych rovinach (typ biotogislo
9190).

[l ..V Bavorsku boli prijaté opatrenia na planovan@&nazmentu v ,lesnych” lokalitach
NATURA 2000, ktoré vychadzaju z tychto zasad:
Implementacia NATURA 2000 je uplne transparentndata by vychadzazo
spoluprace zainteresovanych.

Zainteresované verejné institlcie maju rozdelepnbyil
Statne ministerstvo Zivotného prostredia mé celkiadiacu tlohu;

Statne lesy a institucie ochrany prirody spracujdikétne ciele ochrany prirody;

Statne lesy su plne zodpovedné&mmosti v ramci lokality (priprava a realizacia
planov manazmentu, monitoring, kontrola, podavapigv), naktko maju dihodobé
skusenosti s implementéaciou ,ekologického” lesrdcpotrebné administrativne
kapacity a vysoky stupiedévery zo strany sukromnych vlastnikov lesa.

Vlastnici pédy su zapojeni do vSetkych krokov pldarmea manazmentu: predézdim
¢innosti, p@as terénnych vyskumov, pripomienkovania navrhonglaa péas
zaverenej pripravy planov. Na internete maju k dispoaisietky verzie planov a
mapy.

Za hodnotny zdroj informacii pre planovanie manaimea povazuju vedomosti
miestnych odbornikov a mimovladnych organizécii @enych na ochranu prirody.

VSetky uvedené zasady a postupy boli najprv tesié®wve pilotnych projektoch.

Plan manazmentu NATURA 2000 je pre Statne lesyzéma sdag’ou platného planu
manazmentu lesa.

IV . Federalna institucia pre ochranu prirody (BfNjala Univerzite vo Freiburgu
Studiu na definovanie koncepcie , dobrych lesnibkgostupov” (Good Forestry
Practice, vychadzajucej zossnych pravidiel a predpisov platnych vo vSetkysh 1
federalnych Statoch.

V §tadii, ktoru realizoval kolektiv vedeny Prof. @inkelom, boli definované ,dobré
lesnicke postupy*, zaloZzené na nigkgch kritériach integracie ochrany prirody a
manazmentu lesa. Splnenie tychto kritérii je zaktadpodmienkou pre to, aby mohla
byt poZzadovana kompenzécia za ,straty” v ramci manahmlesa, ktoré nastali

z dévodu Specifickych ,ekologickych” poziadaviek.

Je potrebné zdbérazhize federalna institucia pre ochranu prirody (Bfigzentovala,
Ze tato Studia je len z&kladom preiatok intenzivnejSieho dialégu s lesnickym
sektorom a neznamena rad zavaznych pravidilSina kvantitativnych tdajov, ktoré
su potrebné pre pouzitie tychto kritérii v pravd,meusi ziskév ramci diskusie medzi
sektormi.

The kritéri4 pre ,dobré lesnicke postipgrezentované Prof. Winklerom, su:

* vyuzitie prirodzenej regeneracie;
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* vyuzitie prirodzenych procesov sukcesie;

* prisne regulované pouzivanie strojov v lese;

* minimalizovanie narusovania pédy orbou;

* starostlivé planovanie systému lesnych ciest;

* stanovenie minimalnej doby rotacie;

* ochrana Specifickych prvkov biotopov, naprikladipotlivych lesov;

* integrovanie opatreni ochrany prirody v kotrer vyuzivanych porastoch

* reSpektovanie ekologickych funkcii v odliSnychubttirach porastov v okrajovych
castiach lesa;

* obmedzenie pouZzivania pesticidov, herbicidoventbkych latok na ochranu lesa;
* udrZiavanie adekvéatnych stavovljenej zveri;

* zabranenie pouZzivania geneticky modifikovanycgamizmov;

* obmedzenie vytvarania monokultdrnych porastov;

* obmedzenie vyuZivania nepdvodnych druhov drevin;

* zabranenie pouZzivania dusikatych hnojiv;

* obmedzenie holorubov na minimalnu plochu.

Kontaktn& osoba na federalnej arovni:

Dr. H.-J. Mader, veduci oddelenia, Brandenburskaistérstvo pénohospodarstva, ochrany
Zivotného prostredia a Uzemného planovania, te@ 331 8667500, fax +49 331 8667158,
e-mail: _hajo.mader@mlur.brandenburg.de

8.1.4 Grécko

Grécko sprostredkovalo svoje skusenosti z viacepyofektov LIFE, v ktorych bolo lesnictvo
realizované integrativnym spésobom, Paudiujlc biologicku diverzitu a ochranu krajiny.
Jednym z prvych krokov v planovani je priprava plamanazmentu. Moderné plany
manazmentu lesa by nemali zigdt’ len trvalo udrzatnétazobné postupy, ale tiez by mali
zohadnt’ otdzky ochrany biologickej diverzity.

V pripade ,lesnych” lokalit NATURA 2000, musia piamanazmentu obsahav&nnosti
zamerané na typy biotopov a druhy rastlin a&@istiov vyznamnych zltadiska spoléenstva.
Monitoring vysledkov manaZzmentovyémnosti vo vfahu so stavom uvedenych druhov
z hradiska ich ochrany je podstatnou ,spatnou vazboariammentu. V 1pSClbol
realizovany narodny projekt ,Ochrana a manazmekdlibvyznamnych z Fadiska
Spolatenstva v Grécku's z tychto lokalit boli ,lesné lokality”, boli v oh uplatnené tieto
principy manazmentu
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1) Na za&iatku projektu bol ufeny kontext, t. j. spracovamsmernerd a charakteristiky,
vychadzajlce zo gasnej urovne vedeckych vysledkov a z podstaty afabsmernice o
biotopoch¢. 92/43/EHS a z biologickej diverzity. Podstatnéobde po prvy raz od
prijatia smernice o biotopoch boli stanovené chiaradtické prvky pldnov manazmentu
v lesnych oblastiach (vychadzajuce z uvedenychaolakiiek) a bola spracovana ptka
pre monitoringktora je zédkladom pre vytvorenie programov monitgu v ramci lokality,
typu biotopu a druhu.

2) Boli prehodnotené sasné spdsoby manazmentu lesa a predpésangsti manazmentu,
so zameranim n&zbu, planovanie a vystavbu lesnych ciest a manazndeStevnosti.
Sag’ou planov manazmentu je systém monitoringu, ktersgracovany na zaklade
prirucky pre monitorim pre kazdu lokalitu, typ biotopu a pre kazdy druh.

MoZno zovSeobectii Ze hlavnym prinosom tychto projektov bolo zmemdssbu manazmen-
tu lesa smerom zdhdiujucim ciele ochrany lokalit NATURA 2000.

Dalsim zaujimavym prikladom je projekt vyuZitia lgsh oblasti pre cestovny ruch,
realizovany v polo-suchej oblasti v palmovom lese/ai lies na severovychodnom cipe
ostrova Kréta na ploche priblizne 20 hektarov. \Arartejto lokality je v tom, Ze je to jediny
prirodzeny palmovy les v Eurépe a mozno aj jediogaptPhoenix theophrastia svete,
vyznamna je aj jeho plocha. Je jednou z hlavnydbktickych atrakcii na Kréte, éoe sem
pride priblizne 200 000 navstevnikov. Projekt tavherany na prepojenénnosti na
zvySenie povedomia verejnosti, obnovy a zalesnepid’'om dosiahnutia trvalo udrzdteého
manazmentu cestovného ruchu.

Kontaktn& osoba:
Pan Panagiotis Drougas, tel. : +30 1 3628327, edmdaspro5@minagr.gr

8.1.5 Finsko
Finske ministerstvo Zivotného prostredia sprosgdlo niekdko prikladov najlepSich
postupowo vzahu k manazmentu lesa a manazmentu sustavy NATURA 2

Narodny program pre les 2010

Narodny program pre les 2010 bol prijaty finskoaddu ako strategicky nastroj starostlivosti
o lesy. Na priprave tohto programu mali mozhes zdastni’ odbornici a vEky pacet
zaujmovych skupin a sukromnych o0séb - obyk@tePoda tohoto programu bude trvalo
udrZzaté&né lesnictvo zabezpené vtedy, ak v koméne vyuzivanych lesoch sa bude
uplatiova’ ,,ekologicky* manaZzment a vtedy, ak lokality zahd&do narodnych programov
ochrany prirody budu vyhlasené za chranené Uzaéfiigina z tychto lokalit je tiez gag’ou
sustavy NATURA 2000.

Od roku 1999, kedy bol Narodny program pre les 2txjaty, boli vo vSetkych provinciach
spracovaneé regionalne programy pre les. FinskawilastySe zostavila pracovnu skupinu pre
pripravu programu na ochranu lesa v oblastiachgdrFinska, zapadné&sti provincie Oulu
a juhozapadnajasti Laponska. Do konca juna 2002 by pracovna slkeuiala odovzda

svoje navrhy.

Sustava NATURA 2000 vo Finsku
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V sulade s rozhodnutim finskej vlady o vymedzekalia NATURA 2000 bolo do sustavy
lokalit vo Finsku zaradené priblizne 1 500 lokalibzlohou okolo 4,77 milibna hektérov.
V&cina z tychto lokalit (30 %) su uz existujuce chréézemia, nenarusené prirodné tzemia
- wilderness area(30 %) alebdokality zahrnuté do narodnych programov pre ochr@o

%), 0 znamena, Ze v blizkej buducnosti budu vyhlaserghranené Gzemia. Vo
vSeobecnosti je v nich zakdzané kotnérvyuZivanie, resp. toto vyuZivanie mézeé by
povolené v obmedzenej miere. Na niektorych loketiitge vSak umozneny flexibilny pristup,

s oifadom na typy biotopov alebo druhy, ktoré sa na wykytuja.

Priklad z verejného sektoru: planovanie ,ekologickéo“ manazmentu lesa v krajine —
spravou lesov a parkov Metsahallitus

Tato metdda sa pouzivala hlavne na lokalitaich NAARZROO, ktoré su vo vlastnictve Statu a
su vyuzivané na narodnej Urovni na turistiku, ighloha je priblizne 28 000 hektarov, ale aj
na niektorychf’alSich lesnych lokalitach, kde sa nachadzaju typippov ,ihlicnaté lesy na
glaciofluvidlnych morénovych valoch” (906Q)aSeliniskové lesy" (91D0), ,finsko-
Skadninavske prameniska a prameniskové slatinysq)/a “zapadna tajga” (9010).

Ekologické krajinné planovanie (LEP) je prepojen@&ovanim manazmentu lesaelbm
toho je, Ze ,,ekologické” ciele su obsiahnuté v gzmspbésoboch vyuZzitia lesa, aiagine su
zohadnené aj ciele lesnictva v danej oblasti. LEP aglzh zo zasady, Ze les je potrebné
chapd ako jeden viky celok, pozostavajuci z obhospodarovanych povastolasti
vymedzenych pre ochranu prirody'penych revirov a osobitnych oblasti pre rekrea
vyuzitie.

Dlhodobym cidom LEP je zabezg&’ prezitie Zivotaschopnych populacii pévodnych dsuho
v danej oblasti. To vyZaduje, okrem iného, aj oohrhodnotnych siasnych biotopov a tiez
Lytvorenie“ novych biotopov. Tymto sposobom plaaaie prispieva k pretrvavajucej
pritomnosti hodnotnych biotopov, v zmysle definiitreskeho lesného zdkona a zakona o
ochrane prirody. Planovanie tiez moze byuzité na zvyrazneni@nnosti starostlivosti o
prirodu, vratane obnovnych postupov na lokalit&tbré su vyznamné z ,ekologického*
hradiska. Prostrednictvom planovania je tiez moai@zpéit podmienky nevyhnutné pre
rozSirenie r6znych druhov. V zmysle LEP su hodnbinéopy a ekologické procesy
faktorom, ktory dofiia ad’alej podporuje uZ existujlce Gzemia ochrany prir&@polu
vytvaraju ekologicku sig ktorej ci€#om je ochrana biologickej diverzity.

Daldim hlavnym ciBom planovania je zabezpé podmienky pre multifunéné vyuzitie lesa a
pre prirodzené podmienky pre Zivot. LEP teda znanmainrnutie idajov o fjovnej zveri,
hodnoty lokality z fiadiska scenérie, kultdrnych hodnét, vzdelania &wysl. V severnom
Finsku zohrdva vyznamnu ulohu problematika manaimssbov. Vyznam rekréaého
vyuzitia krajiny v ramci planovania zavisi od chdgistickych prvkov oblasti a od potrieb
regionu z fiadiska cestovného ruchu.

Plan LEP su pripravované ,otvorenym spésobom* rakdvne a s orientaciou na potreby
obyvatéov. Participativny manazment LEP #i&d zhodnocovanie informacii a miestne
~vklady", rozhovory so zainteresovanymi a s verefioosa spatnu vazbu. Ciem tohoto
pristupu je zlep8§ipracovné vahy so vSetkymi skupinami zainteresovanymi na waui
krajiny a v ramci procesu LEP v Metséahallitus (Kasprava lesov a parkov). Pre tietely
sU p@&as pripravy planov organizované otvorené fGpeagovné skupiny zainteresovanych.
Kazdy prinos verejnosti je zdokumentovany, analgngva, ak je to mozné, aj d@uneny.
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Predpoklada sa, Ze Metséahallitus bude, prostreanicparticipativneho manazmentu,
zabezpe&ova’ spravu spoléného vlastnictva prijateejsim spésobom.

Na terénnych vyskumoch realizovanych v poslednyotkbch sa zEastnilo viac jako 100
odbornikov, vratanie vySe 20 profesionalnych biolagCelkové nédklady na tieto vyskumy
boli 7,5 milibna EUR. Vysledky vyskumov, vratanepoaych vystupov, boli publikované
v ramci planov LEP, za nominalnu cenu ich moZn&arfied Metsahallitus.

V sasnosti su plany LEP ukdéené pre Uzemie s rozlohou 6,4 milidna hektarowahdt
priblizne 3,3 milidna hektarov su fddiska vyuZzitia krajiny Standardné lesy. Z celkovej
plochy produknych lesov boli na 129 400 hektarov vymedzeil€dvé biotopy a ekologické
koridory. V tychto oblastiach nebud@lej pokr&ova’ komegné vyuzivanie lesa. Tymito
»-novymi Uzemiami“ sa zvysi podigrisne chranenych lesov vo Finsku o 18\Pavyse, 205
000 ha produktivneho lesa, kde boli realizové&inéosti na ochranu lesa, bolo vymedzenych
ako plochy, kde je lesohospodarskenosti obomedzené. Lesnictvo je tu zamerané na
zabezpeenie charakteristickych prvkov a funkcii tychto adil. Su to vé&inou Uzemia
hodnotné z Padiska scenérie, akymi su pobrezné lesy a vyznamiinéné oblasti, napriklad
Capercalillie leks.

Je zrejmé, Ze pre ochranu biologickej diverzityva&i vyznam pozitivny vplyvIKi¢ovych
biotopov a ekologickych koridorov nez podiel Uzemigometne vyuzivanymi lesmi,
nakd’ko su zaloZené na systematickej analyze a terémpmigskume prirodnych zdrojov
kazdej danej oblasti v rdmci LEP. Vo vSeobecndstid toblasti pozostavaju zo starSich
lesnych porastov a su na urodnejSich pédach negpenvyuzivané lesy. Su tiez najviac
hodnotné z ekonomickéhdiddiska. V Kuc¢ovych biotopoch, ekologickych koridoroch a
porastoch je zavedeny systém rozSirenyckitngtzn obdobi¢im sa 0 12 % zniZuje &ay
rozpaset Metsahallitusmatazbu. Inymi slovami, investicie do ochrany prirogikreécie,
kultdrneho a iného vyuZzitia znamenapgiZene profitu Metsahallitus o 24 miliénov EUR za
rok.

Priklad zo sukromného sektoru: Projekt LIFE “Ochran a tajgy a sladkovodnych
ekosystémov v strednom Finsku” (priprava planov maazmentu — Lesnickym centrom
pre stredné Finsko)

Tento projekt sa tykal dvoch lokalit NATURA 200Gtrednom Finsku, ktoré su
v stkromnom vlastnictve.

Lesnicke centrum pre stredné Finsko vykonava doadimplementaciou lesnickej
legislativy v oblasti stredné Finsko. Gien projektu LIFE bolo pripraviplany manaZzmentu
lesa pre dve sukromné lokality NATURA 2000 s celtiovozlohou 400 hektarov, ktoré su
chranené v zmysle lesného zakona. Lesnicke cemtrijpmavilo plany manazmentu pre obe
lokality: "Vaarunvuoret" (FI0900039) v Korpilahti dilijarven alue" (FI0900083). Lesnicke
centrum bolo zodpovedné za rokovanie so sukrommijastnikmi pozemkov a za pripravu
planov, v ktorych boli obsiahnuté navrhy manazmédaattdej lesnickej jednotky, ako aj dozor
nad moznowazbou.

Priprave planov predchadzala podrobna inventaeazaaidmci ktorej boli vyznamne vyuzité

letecké snimky. Boli zostavené zoznamy, zamerartfutay a biotopy, ktoré su predmetom
smernice o biotopoch a smernice o vtakoch. NavgSajcke centrum tilo kI'G¢ové biotopy
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v zmysle lesného z4kona a lokality vyskytu ohrozérg vzacnych druhov vtakov, hmyzu,

hab a vySSich rastlin, ktoré boli 2@ltinené v planoch manazmentu.

Zoznamy boli zakladom pre to, aby sa zabraniloiagpivym vplyvom manazmentu lesa na
biologick( diverzituCag’ inventariz&nej ¢innosti bola realizovana v spolupraci s biologmi
z Centralneho finskeho regionalneho strediska iprre prostredie. V Gzemiach LEP bolo
identifikovanych niekdko ohrozenych a vzacnych druhov chrobakov. Prekbeahicky
celok pripravilo Lesnicke centrum podrobné navrtanaZ mentu.

Pre Uspesny priebeh projektu zohravala hlavnu Glshg’ viastnikov pozemkov. Lesnicke
centrum oslovilo priamo 27 vlastnikov lesa. Spadlotpripravenych 9 planov manazmentu
lesa celkovo pokryvajucich plochu 188 hektarov.Ktbe vlastnici lesa ziskali fingnu
kompenzaciu za to, Ze pi@adohody za &elom ochrany prirody vyltili z obhospodarovania
casti lesov, ktoré predstavovali najrozmanitejSlealiy.

Velka pozornos bola venovana osobnym usmerrgnvlastnikov pozemkov zatglom ich
lepSieho zoznamenia sa sloie planov a s ich obsahom. §&ina vlastnikov lesa podporila
tento sposob planovania manazmentu lesa,lkakatakavala, Ze bude ma&Sie moznosti
vyberu postupov starostlivosti o lesy v ich vlastné. Predtym, ako projekt &, viastnici
pozemkov nemali jasnu predstavu d’oh sustavy NATURA 2000 a mali pochybnosti o
tom, do akej miery budi méobhospodarowasvoje pozemky. Uspechom projektu bolo tiez
to, Ze lesnickeinnosti boli prispésobené diem ochrany lokalit. Vlastnici pozemkov budu
moa’ svoje lesy vyuzivaefektivne bez toho, aby doslo k poSkodeniu biotagdebo
vymiznutiu druhov, pre ktoré boli tieto lesné tzamymedzené ako lokality NATURA 2000.

Kontaktn& osoba:
pan Heikki Korpelainen, e-maiheikki.korpelainen@ymparisto.fi

8.1.6 Francuzsko
A. VSeobecnda prezentacia implementacie NATURA 2G9D8nrnanclzsku

V roku 2001, Francuzsko ukéito tranpoziciu smernic EU pre ochranu prirody deodnej
legislativy, prijatim osobitnych predpisov tykajcitisa vymedzenia lokalit a ich manazmentu.

Boli ustanovené tri zakladné moznosti:
¢innosti zaloZené na transparentnosti a spolupracha vsetkych stummch,
predovsetkym ale prostrednictva@mnosti riadiaceho vyboru ustanoveného pre kazdu
lokalitu;

rozvoj manazmentu prostrednictvom kontraktu, ktory je zaloZeny na iniciative a
motivacii vlastnikov a manazérov dotknutych Uzemi;

uplatnenie aspektov Zivotného prostrediar manazmente vidieckych oblasti a ich
rozvoiji.

Zakladnymi prvkami pristupu k implementéacii NATURA 2000 vo Francuzsku je:
"DOKUMENT — CIELE* (Document d'objectifs - DOCOB)

V DOCOB su definované usmernerd manazmentu a opatrenia na uzatvaranie
kontraktov na ¢innosti pre ochranu prirody a v pripade potreby su tu navrhnuté aj
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administrativne a regulaéné opatrenia, ktoré maju by’ na lokalite realizované.Su tu
Specifikované spbsoby financovania opatreni v ®itaklontraktomDokument je spracovany
technickym koordinatoronktorého uéi Statna sprava, v spolupraci s miestnymi aktérmi,
ktory su¢lenmiriadiaceho vyboru, ustanoveného pre kazdu lokalitu. DOCOB je schvaleny
na uarovni prefektury a je zdkladom pre pripravutkaktovpre lokality NATURA 2000.

Verejna sluzba a technicki koordinatordZu pri priprave DOCOB vyuZivaiaceré nastroje

- metodicku priru ¢ku vypracovanu na zaklade skusenosti z 37 pilotnykdlilp prirtka
bola spolufinancovana z prostriedkov Eurdpskej unie

- plan Skoleni,ktory sa realizuje od roku 1999 pre Uradnikov &mékych
koordinatore a je zaloZeny na vymene sklsenosti medzi regionmi;

- sériupriru ¢iek pre biotopy, v ktorych st zosumarizované vedomosti o biotopoch a
druhoch uvedenych v smernici o biotopoch, akolap@nazment;

RIADIACI VYBOR

Riadiaci vybor je hlavnym nastrojom pre vymenu infamacii a pre spolupracu na
jednotlivych lokalitach. Zostavuje ho miestny prefét, ktory mu aj predseda. Vo vybore
pre kazdu lokalitu su zastupeni zainteresovani akpartneri, su to napriklad voleni
zastupcovia, vlastnici a uzivatelia pozemkov, mitdrne organizacie a ini. Riadiaci vybor
ma pravidelné zasadnutia, méze vytv@pecializované pracovné skupiny.

Vznik riadiaceho vyboru nadvézuje na DOCOB. Teckykoordinate predklada spravy o
vysledkoch prace a zthdiuje ndzorylenov vyboru. Po tom, ako prefekt schvéali DOCOB,
dostane riadiaci vybor informacie o implementadd@©OB, pozaduje sa od neho, aby sa
¢lenovia dohodli o opatreniach, ktoré maj& lngkut@nené a o naslednom vyhodnoteni
tychto opatreni.

KONTRAKTY PRE NATURA 2000

Individudlna G ¢ast’ aktérov, ktori si zodpovedni za manazment a ochranprirodného
prostredia, na implementacii DOCOB, je upravena zruvami s verejnou spravou, ktoré
sa hazyvaju "kontrakty pre NATURA 2000". Podpisanie tychto zmlav umozni vlastnikom,
farmarom, lesnikom, fovnikom, asociaciam, komunitdm a inym, aby bolpegcu a sluzby

v prospech komunity odmeneni. Zmluvy musid pgdpisané priamo medzi prefektom —
zastupujucim Stat a drzlwi vlastnickych a uzivakekych prav na dotknutej lokalite. Zmluvy
su uzatvarané najmenej na obdobie 5 rokov.

V ,kontraktoch pre NATURA 200050 definované ulohy, poZzadované na dosiahnutie
ochrany alebo obnovy prirodzenych biotopov a drulpog ktoré bola lokalita vymedzena. Su
v nich Specifikované moznosti i zasady kompenzagistrany Statu (a ak je potrebné zo
strany miestnych Uradov) v savislosti so ziskangrimosmi pre ochranu prirodylieto
finanéné nahrady su vyplacané vo forme grantov pre padipwesticii alebo ako toa

podpor na hektar. Zmluvy musia By sulade s pravidlami stanovenymi v DOCOB a budu
vytvara’ atraktivne podmienky pre financovanie lokalit NARA 2000.

Tymto spdsobom bude NATURA 2000 ,vybavena“ zakladnfinantnymi zdrojmi a stane
sa zasadnym nastrojom uzemného rozvoja, ktory patieachranu rastlinstva, Zi¢@éstva a
prirodzenych biotopov.

B. Implementacia NATURA 2000 vo Francuzsku v rdAmcinieh oblasti
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VEDECKE A ODBORNE NASTROJE

Francuzske Urady vydali metodické pokyre manazment lesa orientovany na ochranu
biologickej diverzity, ktoré su vyninéme hodnotné, pretoze je v nich prepojena vedecka
presnos s praktickymi odporéaniami.

1. S podporou v ramci projektu LIFE-Environment, ktbigl realizovany spolme
s Regionom Valonsko a Luxemburskdola v roku 2000 publikovana vynikajuca
prirucka na identifikciu a integrovany manazment lesryiotopov a druhov. M& nazov
Manazment lesa a biologick& diverzita ("Forest Mgemaent and Biological Diversity") a
pozostava z troch dielov, zameranych na Valonskgemburskon a na atlanticku a
kontinentalnuiag’ Francuzska. Je to kmi uzitotny nastroj-pomécka pre vlastnikov lesa,
aby mohli utit, ktoré biotopy a druhy sa nachadzaju v ich leabyamohli na zaklade
popisanych konkrétnych situacii, navrkimavery pre manazment lokality. V publik&cii je
tieZ osobitn& kapitola tykajuca sa biologickej daiy a ochrany prirody.
NajzaujimavejSim aspektom projektu bolo, Ze orgasievlastnikov lesa spolupracovali
na priprave publikaci€&im sa umoznil participativny pristup ,zdola nahdtgrého
cielom je zlepdi podporu NATURA 2000 zo stranylicovych zainteresovanych.

2. V roku 2001, francuzske ministerstvo Zivotného pemtia a ministerstvo faohospodar-
stva, v spolupraci s narodnym Prirodovedeckym mizeatalo ediciu série "Referéné
publikécie pre biotopy NATURA 200 vydali ucelenu priktku o lesnych biotopoch vo
Francuzsku. Bolo to prva edicia série podrobnyd@tugiek pre biotopy a druhy zaradené
do priloh smernice o biotopoch. Nasledovala edigi@abreznych, vihkych pastvinovych a
skalnych biotopoch a tieZz dva zvazky o druhochefjed Ziv@ichoch a druhy o rastlinach.

Uvedena prirtka o biotopoch bola zostavena ako suhrn faehych zdznamov, kazdy typ
biotopu je zaradeny pdd franclizskeho ekvivalentu s kédom potlATURA 2000 a
CORINE. Pre kazdy typ biotopu nasleduje popis,dgtwlogické zlozZenie, Stadium sukcesie,
asociované biotopy, floristické zloZenie, vyznam’adiska ochrany prirody, mozné
ohrozenia, produiné kapacity a hospodarske vyuZitie, postupy manatimepoziadavky

z hradiska vyskumu.

Vynimo¢na hodnota tychto priéiek je v ich integrovanom pristupe, ktory umaje
manazérom lesa systematicku vazbu na Udaje poteehiagliska ochrany prirody a na
hospodarske vyuZzitie.

SPECIFICKE OPATRENIA V RAMCI ROZVOJA VIDIEKA PRE RNTRAKTY NA
CINNOSTI PRE OCHRANU PRIRODY V LESNYCH OBLASTIACH

Vo francizskom narodnom plane rozvoja vidieka s#uje, Ze spolufinancovanie

z prostriedkov spolenstva v ramci riadiacej sekcie EAGB&Ede mo¢ byt vyuzité na
kontrakty natinnosti pre ochranu prirodyramcilokalit NATURA 2000(jednotlivé
opatrenia realizované v ramci pSCls a SPAsikladané Eurépskej komisii). Plan rozvoja
vidieka tiez, s otradom na spolmé cinnosti pre NATURA 2000, zdha Skolenie &innosti
na zvysovanie povedomia verejnosti.

Finartné zabezp&nie manazmentu lokalit NATURA 2000 v lesoch a bpobstrednictvom

kontraktovje teda zabezgené opatreniniislo 2.7 a opatrenirislo 7.2 planu rozvoja
vidieka (ktoré zodpoveda hlave Vibdlanku 30 alanku 32 nariadenia o rozvoji vidieka).
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Jednd sa o investicie rovnako ako o podporu preamaent (pozri prvy indikatiynzoznam
opravnenych lesnickych opatreni).

Indikativny zoznam opatreni pre kontrakty gianosti pre ochranu prirody v rdmdokalit
NATURA 2000 v lesoch a ich okoli, ktoré su opragreliadiska opatreniaislo 2.7 a
opatreniacislo 7.2 francluzskeho planu rozvoja vidieka:

. TYPY OPATRENI’ OPRAVNENYCH ZADISKA OPATRENIAISLO 1.2.7 PLANU ROZVOJA
VIDIEKA (CLANOK 30 NARIADENIA O ROZVOJI VIDIEKA — mimo rameanoci pre investicie do
lesnictva):

* Vytvaranie a obnova ,lesnyafistin® v ramci ,uzavretych” lesnych porastov, zéalom
vytvorenia priaznivého prostredia na zachovani@z8irenie biotopov alebo biotopov druhov
vyznamnych z/adiska Spoléenstva

» Vytvaranie a obnova vodnych pléch v lese, ktorédavaaklad pre zachovanie a rozSirenie
biotopov alebo biotopov druhov vyznamnycliadiska Spoléenstva

» Obohatenie porastov o mimoproduk ciele, s cilom obnow biotopy alebo biotopy druhov
vyznamnych z/hdiska Spoléenstva,

» Priprava a monitoring prirodzenej regeneracie v astoch, ktoré nemaju vysokud produktivitu a
kde by poth slrasnej stratégie lesa malabyaplanovana umela obnova porastov

« Tazba a prebierk porastov pofh zasad uplatnenych v mimoprodojch porastoch, s diem
obnovy biotopov alebo biotopov druhov vyznamnywladiska Spoléenstva tam, kde sa pozZzaduje
zvySenie bylinného poschodia v tese

» Vytvaranie a obnova luznych lesov, vratamnosti na stabilizaciu brehov, s éien obnovy
biotopov alebo biotopov druhov vyznamnycliadiska Spoléenstva,

* Vytvorenie komplexného, viacvrstvového porastiagewmi poschodiami) a postupného okraja
lesa, s cigom obnovy biotopov alebo biotopov druhov vyznammygadiska Spoléenstva;

» Uhradenie dodaténych nakladov v suvislosti zduourazbou alebo prebierky stromového
podrasti, ktoré su v sulade s ochranou biotopov alebo biotarahov vyznamnych Zaddiska
Spol@‘enstva, ha lokalitach, kde pkadsirasnej lesnickej stratégie by sa realizovali mectiai
alebo chemické zasahy;

» Vytvaranie jednoduchych a odolnych ,prechodov* pnalé vodné toky v lesoch, kam patria aj
biotopy druhov ryb, vyznamnych Zalliska Spoléenstva, s ciéom predchadzéposkodeniu tychto
biotopov pri pouZiti strojov;

» Oplocovanie a ochrana malych oblasti s prirodzeaboovou, umozZnenie vyrazného znizenia
podielu ,jednotnej regeneracie na celej lesniclegjrjotke tam, kde zachovanie biotopov alebo
osobitne zranittych druhov vyznamnych Zaldiska Spoléenstva vyZaduje existenciu mozaikovej
horizontalnej Struktary lesa.

Il. TYPY OPATRENI OPRAVNENYCH ZADISKA OPATRENIATSLO 1.7.2 PLANU ROZVOJA
VIDIEKA (¢lanok 32 nariadenia o rozvoji vidieka):

« Ucag na finar‘nych poplatkoch vyplyvajlcich zo zvySovania hetemogti porastov, s diem
obnovy biotopov alebo druhov vyznamnyclhiadliska Spoléenstva, kde toto vedie k stratdm
oc¢akdvaného prinosu a k obmedzeniu vylikitsti porastu

e Zachovanie ,lesnyclistin“ a vodnych ploch v lesoch, zddlom zabezp@enia ochrany biotopov
a rozmnoZzovania druhov vyznamnychiadiska Spoléenstva;

* Vytvorenie komplexného, viacvrstvového porastiagewmi poschodiami) a postupného okraja
lesa, s cigom obnovy biotopov alebo biotopov druhov vyznamayt€éhdiska Spoléenstva

STUDIA PRE PRIPRAVU TECHNICKO-EKONOMICKEHO REFERENNEHO RAMCA
PRE MANAZMENTOVE OPATRENIA V LESE A JEHO OKOLI
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Na u’ahienie pripravy DOCOB a opatrenia na uzavretie kétdra ktoré z neho vychadzaja,
zadalo v juni 2002 ministerstvo pre ekoldgiu a liovadrzatény rozvoj spracovanie Stadie,
ktora by definovala Gvodny refer&y ramec pre technické a ekonomické aspektktorej

by boli zosumarizované &asné Udaje na regdlaj arovnj najma s obadom na odborné
aspekty a metddy financovaniatélom tohto ramca nebolo patkoneny a vyerpavajici
zoznam opatreni v rdmci kontraktopravnenych z lladiska financovania NATURA 2000.
Naopak, su wiom obsiahnuté jednoduché a platné sp6soby na podppiementacie
NATURA 2000

Stadiu spracovala poradenska firma, v spolupratinssterstvom Zivotného prostredia a
ministerstvom pbtnohospodarstva. Studia je naplanovana na obdobk h@siaca, rozdelené
do troch faz

Néarodna faza
Paralelne bude spracovana

- Narodna prakticka pritka o hlavnych spdsoboch implementacie — administrath
opatreniach, podmienkach na ,opravnatipgSeobecné principy vygtu podpory,
organizacia r6znych zdrojov financovania, defintbddorych lesnickych postupov,
mimo oblasti financovania

- Narodnd prirtka technickych opatreni (kompekna opatrenia alebo platby) v rdmci
lesnych biotopov, lesnych druhov, biotopov a mikotdpov naviazanych na les

Na zasadnuti ndrodného riadiaceho vyboru pre NAT2R®0, kde maju zastupenie rézni
zainteresovani, boli dohodnuté kéné verzie oboch publikéacii, ktoré po spmiom posudeni
na ministerstve zZivotného prostredia ako aj na sténstve ptnohospodarstva mali By
vydané sa &elom z&at’ diskusiu na urovni regiénov.

Regionélna faza: ,lesnicko-ochranaeskstretnutia

Za (telom rozpracovania narodnej pidky do 22 regionélnych kataldgov opatreni a za
Gcelom upresnenidefinicii tloh na zaklade skusenosti v teréne laadganizovanych 12
regionalnych stretnuti v jednotlivych francuzskyelgionoch. Zasadnutia budi zamerané na
odborné a fina¥né aspekty moznych opatreni.

Zaverena faza: Konény katalbq opatreni a refereny rdmec pre financovanie

Na zaklade vysledkov predchadzajucich faz (akoéamil2 regionalnych kataldégov) bude
spracovany referény rame opatreni na ndrodnej rovni, s uvedenim vSetkytloogch a
financnych aspektov. Priprava kafmgch dokumentov a sahrnnej spravy bude z&visie
vyberu a navrhov narodného riadiaceho vyboru ameakood ministerstva
polnohospodarstva a ministerstva Zivotného prostredia.

Kontaktné osoby:

Pan Francois BLAND, tel. + 33 1 42191926,
e-mail: francois.bland@environnement.gouv.fr
pan Christian BARTHOD, tel. + 33 1 49555119,
e-mail: christian.barthod@agriculture.gouv.fr
Website: http://natura2000.environnement.gouv.fr
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8.1.7 irsko

Ministerstvo morskych a prirodnych zdrojov, irskétiticia pre lesy (Irish Forest Service
“Coillte”) prelozila tieto priklady manazmentu legdrsku, v lokalitich NATURA 2000 alebo
ich okoli.

V irsku existuji tri spdsoby prepojenia lokalit NWRA 2000 a lesnictva:

1. ,lesné” lokality NATURA 2000, ktoré boli vymedzerzédbévodu ,vlastnych vnutornyth
hodndt lesa;

2. lesy v rdmci (rozsiahlejSich) lokalit NATURA 2000;

3. Zalesiovanie v ramci lokalit NATURA 2000 alebo v ich okol

Uvedené moznosti su blizSie SpecifikovangalSom texte:

1. “Lesné" lokality NATURA 2000, ktoré boli vymedzenéz dévodu ,vlastnych
vnatornych” hodnét lesa.

Jedné sa o polo-prirodzené lokality (Zayne ozn&ované ako polo-prirodzené lesné porasty),

ktoré su najbliZzSie k prirodzenym lesom. MnohéchniyZaduju manazment, aby bol

.Zzabezpéeny" potencial pre ich biologicku diverzitu a st&hené v ramci Schémy pre

pévodnu lesnu krajinuNative Woodland Scheme (popisadajej v texte), vytvorenej na ich

podporu.

Projekt Lesy Vudskom tisicréi (Peoples Millennium Forests project — tieZ popyséalej

v texte) bol vékym prinosom na zvy3enia trovne poloprirodzenyshyeh porastov v irsku.

Uvod

Priblizne 9 % rozlohy irska pokryvaju lesy¢aho len malitas’ — 1 % - tvoria pomerne
zriedkavé polo-prirodzené lesné porasty. Ploct@(gpbolo-prirodzené lesy zaberaja v ramci
.lesnych” lokalit NATURA 2000, je 6 000 ha. Su tastipené dubové lesy, luzné lesy,
raSeliniskové lesiky a porasty tisu.

Tieto lesy su ohrozené nasledujucitimnog’ami (a) introdukciou a rozSirovanim
nepdvodnych druhov drevin — hlavnym nebé&epstvom pre polo-prirodzené lesné porasty
na kyslych p6édach, kde boli pévodne vysadzanéniaté dreviny j&Rhododendron ponticum;
(b) spasanim ovcami alebo &on zverou. Vo vSeobecnosti pre tieto lesy plathigesu
obhospodarované, resp. boli obhospodarované v astiple manazment prestal priblizne
pred stor¢im a sdasnemaju rovnaku vekovu Strukturu. Vysledkom toho jeyvAorune
stromov dominuje jeden druh. Preto je délezité, sy tychto lesoch Zalo s manazmentom
a predpoklada sa, Zelvei vyznamnym spésobom by mohla prigp&chéma pre pévodnu
lesnu

Struény popis Schémy pre pévodnu lesnu krajinu

Schéma je vysledkom spoluprace irskej inStitiogel@sy a institlcie pre dedivo (Duchas -
The Heritage Service) ministerstva Zivotného pealtr, miestnej samospravy a pracovnej
skupiny pre pripravu Schémy pre pévodnu lesnuuajv ktorej st zastapeni Statutéri,
vSetky sektory — drevospracujici priemysel, vyskulastnici pozemkov a mimovladne
organizacie - NGOSs).

Pozostava z dvoatasti — ochrany pévodnej lesnej krajiny a ,vytvoegmovodnej lesnej
krajiny. Vytvara podmienky pre realizovarignosti podla schvalenych Standardov a pre
vyplacanie réonych odmien (,premium®). DéleZitou skutiwog’ou schémy je, Ze kazdy
projekt spracuju spotme lesnik a ekolog. Hlavnym ¢wm schémy je ochrana a faeeenie
prirodnych zdrojov povodnych lesnych porastov kura na ne viazanej biologickej diverzity
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prostrednictvom lesohospodarskych postupov, kiordlézke prirode”. Kde je to vhodné,
podporuje sa zvySenie potencialu pre funkcie Idd@adiska produkcie dreva a inych funkcii.
Prioritou je ochrana biologickej diverzity, produné ¢innosti sa podporuju tam, kde je to
vhodné.

Projekt Lesy v udskom tisicrogi

Projekt Lesy Wudskom tisicréi pozostava z vysadby stromov a obnovy lesnychgpova
Velka jehocag’ sa realizovala v lokalitach NATURA 2000, v ktorygbslo k odstraneniu
nepdvodnych druhov (vratane rhododendrénov anhtiych drevin, k vysadbe pévodnych
druhov a k oploteniu porastov. Koncept pévodnyamyeh porastov bol vysvetleny Sirokej
verejnosti, prostrednictvom programov pre vergjreogapojenim miestnych obyvibe a
Skol do pripravnych prac. Na vhodnych miestach yshdzané stromy. Kazdej rodine bol
“prideleny” novo vysadeny strom a dostala certifi@dom, kde bol tento strom vysadeny.
Stromy “patriace” kazdej rodine su priebezne regisné.

2. Lesy v ramci lokalit NATURA 2000

Postavenie lesov v lokalitach NATURA 2000 je vyzmanz Wadiska ich funkcii v krajine.
Mo&zu by napriklad s@iag’ou chranenej zény pobreznych lesov aleb@mgsidu SPAs
(smernica o vtakoch) stc¢ag’ou krajiny v SirSsom zmysle. Tieto lesy mdZu pozeat& polo-
prirodzenych porastov, vekovo starSich porastomowo vysadenych uz povodnymi alebo
nepdvodnymi druhmi drevin.

V tychto lesoch mézu byciele manaZzmentu rézne, v zavislosti od podmienaitného
prostredia. V pripade obhospodarovanych porastpvifearnym ciéom produkcia dreva.
Prostrednictvom konzultécii je zabezpeé, Ze ciele ochrany Zivotného prostredia a
hospodarske zaujmy su v rovnovahe. Plan manazrpeatokalitu NATURA 2000 (za ktory
je zodpovedny Duchas) rovnako vychadza &epoych konzultacii. NavySe, pred vydanim
licencie na’aZzbu (poZzadovanej v zmysle lesného zkona z rok6)1d1 v pripadéazby

v tychto lokalitdch potrebné konzultacie s Duchas.

3. Zalesiovanie v ramci lokalit NATURA 2000 alebo v ich okdl

Kazdé zalesovanieje podmienené predchadzajucimi konzultaciami aymst na regulaciu
tak, aby nedoslo k poskodeniu lokality NATURA 2000.

Na zalesovaniesa pozaduje predchadzajuci suhlas institlcie zostpmej za lesy, odboru pre
komuniké&ciu, moria a prirodu. Pred prijatim rozhaiikn zalesrti lokalitu NATURA 2000
alebo jej okolité chranené Uzemia su potrebné ketzultacie:

V pripade, Ze sa navrhuje zalesnenie v ramci IpkBIRTURA 2000, navrh je predmetom
verejnej diskusie a konzultacii, vratane konzuitaddichas a An Taisce, mimovladnou
organizaciou zameranou na Zivotné prostredie.

V pripade, Ze sa navrhuje zalesnenie do 3 km nathoxaanou lokalitou NATURA 2000,
inStitacia pre lesnictvo pred vydanim suhlasu nestavanie konzultuje s Duchas.

Kontaktna osoba:
Pan Noel Foley, e-maitnoelfoley@eircom.net

8.1.8 Taliansko

VSeobecné principy manazmentu
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Cielom manazmentu ,lesnych” lokalit NATURA 2000 v Talsku je implementovavSetky
¢innosti potrebné a vhodné pre zachovanie a zlep&eliadiska ochrany prirody stavu
biotopov alebo druhov, pre ktoré bola lokalita vgtpena (stratégia ochrany prirody zamerana
na ukité prvky — ,,object oriented conservation strategy”

V rozhodovacom procese sa vyZzaduju primerané vedbty&ajluce sa: posudzovania danej
lokality (prostrednictvom vhodnych indikatorov) baldiska podmienok jej ,prvkov,” ktoré su
predmetom zaujmu; tenie sdasnych (alebo potencialnych) miestnych faktorowréivedu
alebo moZu viesk posSkodzovaniu tychto biotopov alebo druhov; pieiinanazmentovych
opatreni, ktoré su najvhodnejSieladiska zachovania ,prvkov* lokality (ktoré su preshom
zaujmu).

V z4vislosti od miestnych podmienok moéze zachovaioeopov znamena Zze hospodarske
¢innosti doteraz vykonavané na lokalite budu pdéva’ alebo mdze znamenarijatie
primeranych ,napravnyctinnosti (opatreni na obnovu), ak Pddiska ochrany prirody nie je
stav biotopu priaznivy alebo ak méZze v dosledkustnigch vplyvov déjg k zhorSeniu
ochrany tychto biotopov.

V Taliansku plati, Ze ,lesné” lokality NATURA 200 ¢asto prikladom tzemi s
~ekologickou“ rovnovahou, kde zasatipveka su ,doplnkom* prirodnych procesov. Preto
manazment polo-prirodzenych Uzemi, ktoryljgdovou podmienkou zachovania celistvosti
sustavy NATURA 2000, znamena &jriny nastroj rozvoja vidieckych oblasti a leso\awmci
nich. Tymto sp6sobom moZzno dadstavu lesnych biotopov, ¥ddiska ochrany prirody,
neustéle testovakinnog’ prijatych usmerneni pre manazment &asae je stav lesnych
biotopov aj kvalitativnym faktorom integradiadskychcinnosti v ramci Zivotného prostredia.

Specifické odborné usmernenia:

l. V rdmci projektu LIFE'Verifikacia sustavy NATURA 2000 a usmerneni pre
manazment” talianska institicia pre ochranu prirgidian Nature Conservation
Direction) spracovala zasadné rdmcove usmernenia pre manaibkelitt NATURA
2000 a referenu publikaciu pre jednotlivé popisnanazmentu. VAladom na
Struktaru sustavy NATURA 2000 v Taliansku boli pgpspracované pdd 24
kategorii klasifikacie lokalit NATURA 2000 (kladifacia podia ,prvkov”, ktoré su
predmetom zaujmu), v 10 z uvedenych kategorii gglpretom zaujmu jeden alebo
viac lesnych biotopov.

Projekt bol osobitne zamerany na:

» informacie (ktoré su uvedené v refameej publikacii), tykajuce sa manazmentu lesa
a osobitne biotopov, ktoré su predmetom zaujmuaschprirody; ekologickych
poziadaviek biotopov; parametrov poZzadovanych pleStatne Statistické
vyhodnotenie hlavnych faktorov poskodzovania kiksifanych lokalit (t. j.
nebezpé&enstvo poZiarov, vplyvy pastvy, percentuélny podadtavanych pléch na
lokalite); indikatorov posudzovania stavu biotoplkl’adiska ochrany prirody; &enia
lesnickych postupov, ktoré v&snosti (alebo v minulosti) vedu k poSkodzovaniu
biotopov, ktoré su predmetom zaujmu; usmernenidrpado udrzatény manazment
lesa (navriEinnosti manazmentu lesa votahu o stavu biotopu);

= usmernenia na rozvoj opatreni na ochranu 3 kafdgénych biotopov viazanych na
mediterannu oblagblizSie informacie su uvedené v nasledujlcejtkb)
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Biotop, ktory [Preventivne Usmernenia pre trvalo udrzatd’ny
je predmetom opatrenia voei manazment lesa
zaujmu faktorom
poskodenia
Mediteranne 6310 Kontrola poziarov,Biotop je v priaznivom stave Z’&diska jeho
dubové leg *91HO zastavenie alebo jochrany: 1. pokré&uje vymladkové pestovanie
9280 obmedzenia pastvy.pouzitim menej intenzivnych metéd
9330 manazmentu v prospech ,reterych stromot
9340 a diverzifikovanej Struktary; 2. Prechod
k vysokému lesu.
Biotop je v priaznivom stave Z’&diska jeho
ochrany: 1. prechod k vysokému lesu tam, kde
je to ,ekologicky” a ekonomicky mozn
2.rozSirenie cyklov pestovania, uplatnenie
vhodnych postupov pre obnovu vymladkov.
9250 Kontrakty pre ziskanie okolitych pozemkov vhodnyxeh (novu)
9350 vysadbuQurecus trojana Q. macrolepis
Mediteranne 9530 Kontrola poziarova |Aktivny manazment zamerany mesitu
borovicoveé leg *9535 Skodcov ochranu genetickej diverzity
9540 endemickych druhov borovid®inus
nigra, Pinus leucodermis)
Mediteranne 2260 Kontrola erozie Biotop nie je v priaznivom stave
duny sporastant*2270 pobreZia, obmedzenie z hfadiska jeho ochrany: obnova
krov 5211 pristupu a pohybu pokryvnosti vegetacie na piestych
5212 navstevnikov na dunéach vysadbou bylinnych a
pies@nych dunach.  sklerofylnyd druhov.

Il. Nakd’ko ve’ky pccet ,lesnych” lokalit NATURA 2000 bolo vymedzenychrdmci
,harodne” chranenych uzemi, na podporu a vysvetlepdsobov spravneho manazmentu
.lesnych” lokalit NATURA 2000 boli vydané:smernenia pre trvalo udrzatd’ny
manazment lesnych zdrojov v chranenych UzemiachPririka, ktoru spracovala talianska
institucia ochrany prirody spaioe s talianskou akadémiou lesnych vied, je rovizakoerana
na navrh opatreni pre zachovanie a obnvolediska ochrany prirody priaznivého stavu
prirodzenych a polo-prirodzenych lesnych biotopgznamnych z Padiska Spoléenstva,
beruc do uvahy hospodarske, socialne a kultirnegavky a regionalne a miestne
charakteristiky

Kontaktna osoba:
pan Eugenio Dupré, tel. +39 6 57 22 82 0, e-mRiipre.Eugenio@minambiente.it

8.1.9 Holandsko

Holandska vlada predlozila tato informaciu:

1 . Manazment lokalit NATURA 2000

Takmer na vSetkych lokalitach NATURA 2000 zabezpe manazment Statna instittcia pre
lesy (Staatsbosbeheer) alebo sukromné organizaegierané na ochranu prirody (“Vereniging
Natuurmonumenten” - "Provinciale Landschappen“yi ldosid tieto organizacie takmer
neboli zapojené do procesu vyberu lokalhamena to teda, Ze zadtiaeboli realizované
Ziadne Specialne projekty alebo iniciativy, ktoyézhlnali mimovladne organizacia alebo

66



sukromnych vlastnikov lesa a tiez, Ze v takmerky&ét , lesnych” lokalitach NATURA 2000
je uz zabezp®ny manazment zamerany na ochranu prirody.

Sasné skusenosti v manazmente lesov na lokalitachU¥ 2000 vychadzaju
predovSetkym z podkladov Staatsbosbeheen,gpktibrého je trvalo udrzdbey manazment
lesa uzitédnym a prijaténym pristupom.

Pod’'a Staatshosbeheer mézetmraalo udrzatény manazment lesa r6zne ciele:

* v lesoch s dérazom na zachovanie prirodnych hodnGnanazment je zamerany na
podporu prirodnych hodnét, t. j. na stimulacie @aaosti Struktlry lesa, odstranenie
nepdvodnych druhov drevin, Rrai nizkutazbu alebo Ziadntazbu a iné;

* v multifunk énych lesoch s beZznym obhospodarovanirmanazment pozostava

z bezneyazby (ale vzdy do 70 % &neho prirastku), Ziadnych holorubov alebo holorubav
vel’mi malych plochach (do 0,5 halgZby v obdobi mimo leta, upredngetania prirodzenej
obnovy a ponechania odumretych stromov a star§icmev s priemerom nad 40 cm.

Vyznamnou podmienkou trvalo udrzéného manazmentu lesa je schvalenie planu
manazmentu, v ktorom je okrem iného popisasaej situacie a prebiehajucich procesov
(internych i externych), ciele a metody manazméwntatane monitoringu) a hodnotenie
vysledkov manazmentu. Tento spésob manazmentuwgy&taatsbosbeheer i sikromné
organizacie ochrany prirody “Natuurmonumenten”RroVinciale Landschappen” a zda sa, Ze
je celkom vyhovujuci aj pre zabezfmie ochrany biotopov sustavy NATURA 2000.

Pre hodnotenie vysledkov manazmentu Staatsbosbsta@ewvil sustavu vSeobecnych a
logickych indikatorov. Z doterajSich skusenostilyyp, Ze je potrebné dopthzéakladné
indikatory (charakteristiky) pre kvalitu typov bagov (vratane lesnych typov).

V blizkej buddcnosti bude tigibtrebné viac upresnt’ niektoré aspekty vyberu a vymedzenia
biotopov v ramci NATURA 2000 na narodnej Urovnigkava sa, Ze v najblizSich rokoch
bude doplnené informacia predovsetkym o:

» zachovani malych celkov vditych typoch lesnych biotopo¥dsto sa jedna o malé
Uzemia, kde su porasty v rovhakom veku alebo §tdzioja lesného typu)

» stave (a manazmente) ndceych lesnych biotopov v rdmci vymedzenych lokalit
(napriklad v izemiach s vyskytom dubovych a bor@wch porastov v rdmci "de
Sallandse Heuvelrug”, kde su prioritnym typom ¢ypmtv vresoviska);

» vplyv vyznamnych zmien abiotickych podmienok z ned#ho obdobia; najlepSim
prikladom je "De Biesbos" — luzny les, kde po uteni ,Deltaplan“ doSlo k nahradeniu
rezimu prilivu a odlivu rezimom ovVa stabilnejSej vodnej hladiny; dlhodobymi zmenami
vodného reZzimu a obsahu latok s obsahom dusiké&addowplyvnené aj mnoh#alSie
Gzemia.

2. Ekonomické vyuzitie SFM vo vYahu k NATURA 2000

Specialnym aspektom manazmentu ,lesnych* lokalifTJIRA 2000 v Holandsku jeyznam
rekredcie. Prakticky celé Uzemie v spra@aatsbosbeheer je pristupné verejnosti a rétkéea
¢innosti su sag’ou planu manazmentu. Zdtiaebolo jasne potvrdené, Ze rekme@avyuzitie
je v rozpore so zasadami pre NATURA 2000. Bolo &gkvpotrebné’alej analyzovavplyvy
rekre&ného vyuZivania na kvalitu vymedzenych lokalit. Rekné vyuZivani€asto ponuka
moznos$ kompromisu medzi ekonomickymi prinosmi a opatremiachrany prirody.
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V ramci vyskumného projektu “Nichdrhy pre produkty a sluzby cestovného ruchu a
Zivotného prostredia z prodérkych lesnych systémowWiche Markets for Recreational and
Environmental Goods and Services from multiple BbR¥oduction Systems” -RES-projekt
FAIR1 PL95-0743)ktory bol realizovany s podporou EU, boli navrhnotéznosti a stratégie
trhu a uplatnenia réznych ,produktov” lesa.

V pripadovej Studii RES-projektu su popisané viadmpesné priklady manazmentu
multifunkéného lesa na lokalitach NATURA 2000 v Holandskbalg ich blizkosti:

Nadéacia Narodného parku “De Hoge Veluwe”

Narodny park vlastni sikromna nadacia. Z jeho salkmzlohy priblizne 5 500 ha pokryvaju
50 % lesy, zvySok duny a mokrade. Narodny parknfnzy z fiadiska vyskytu pkovnej zveri
(jelene, diviaky. Okrem cennych prirodnych zdrojov ponika mnoZstéarmainych a
rekre@&nych zariadeni. Jeho&#’ou je aj zndme muzeum umenia. Narodny park je @mgad
vstupné poplatky zavisia od ga dopravnych prostriedkov, veku navstevnikoudzkgich
pobytu. Kapacita je priblizne 700 000 navstevnikevwuy zamestnanych spolu 42 stalych
zamestnancov a 40 zamestnancov na dohodu¢assdasti prijmy narodného parku pokryvaju
vydavky.

Poplatky za rekreané vyuzitie Narodného parku provincie Severné Holatisko

Provincia Severné Holandsko (Noord-Hollapodistupila“ ochranu prirody
vodohospodarskej institucii (Water-workgyater-works bolpévodne boli utené na
spracovanie pddnej vody, postupne sa vSak Uzerdaozayuziva na rekredné ciele a bol
zavedeny systém vstupnych poplatkovéRonarodny park navstivi 5 milionov oséb, ktori
prichadzaju kvoli vemi zaujimavej krajine, je tu vybudovanych pribliZB@ réznych
turistickych tras a plocha s panoramatickymiligdmi a reStauraciami. Water-works spravuju
Gzemie nezdvisle, so spotia®’ou malopodnikati®v, ktori maju podiez predaja listkov
(vstupné). V stiasnosti su uz pozitivne zisky. Vyznamnou podmiertkalo vytvorenie

ramca pre ochranu vod.

Trasa V korune stromov Statnej instittcie pre lesy

Narodnd institlcia pre spravu lesov (3 000 ha [ppontka informénu trasu az ku korunam
stromov,d’alej su v ponuke pre navstevnikov turistické tr@xga na koni, n&mé chodniky,
jazdy elektrékou tahanou kami a inééinnosti pre deti.

Vikend ochrany prirody “Vereniging Natuurmonumenten”

Té&to organizécia zamerana na ochranu prirody pori#ee moznosti ochranérskych
vikendov v lokalithch Loonse a Drunense Duinen(@,ba). Ich séag’ou mdze by pobyt
v luxusnom hoteli s prezentaciou diapozitivov, néva inform&ného strediska, jazda na
bicykli, pozorovanie vtactya d’alSie informa&né ¢innosti.

~-Environmentélne sponzorstvo nadécie ,Het Gelders landschap”

“Het Gelders Landschagé organizacia zamerana na ochranu prirody, kimavsije
priblizne 9 500 ha uzemi ochrany prirody, sprav&dfispevkom sponzorov. Hlavnymi
sponzormi su tri Water-workgtoré financuju napriklad vysadbu listnatych drewéamiesto
ihli¢énatych monokultir zasglom zlepSenia dodavky podzemnej vody.

3. Dal$ie nastroje na podporu a rozvoj trvalo uditra#ao manaZmentu lesa.
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V husto osidlenej krajine, akou je Holandsko, s s¢kologické" a sociélne funkcie lesa
ovel’a vyznamnejSie nez prodine funkcie. Odrazom tejto situacie je existenaiakdtr a
regulacii na podporu trvalo udrzBtého manazmentu lesgy mdéze mévyznam pre
financovanie manazmentu ,lesnych” lokalit NATURAQR) ktory je zamerany na ochranu
prirody.

Schéma manazmentu prirody

Prostrednictvom tejto schémy je mozné stimufasigkromnych vlastnikov lesa, aby
zabezpéili socialne a ,ekologické” funkcie lesMiera finartnej kompenzacie zalezi od typu
a urovne ,sluzieb”, ktoré lesy poskytuje (biologicHliverzita, krajina, rekreéaé a
environmentalne sluzby). Vladna institicia a vléstasa podpiSu kontrakt, v ktorom su
dohodnuté opatrenia potrebné na dosiahnutie Splegifa ,,ekologickych” a inych ci@v.

Pre lesny sektor mozno uplatmravidla troch dani, ktoré vychadzaju zo zakona o

nehnuténostiachz roku 1928:

- lesné Gzemia (a prirodné Uzemia), do ktorych jeamany pristup verejnosti, su
oslobodené od dane z deéstiva;

- pravnické osoby a sukromni vlastnici pozemkov s$dbasleni od dane
Z nehnuténosti za lesy;

- prijem z lesnictva a manazmentu prirody nie je edgriale to neznamenadthnie
finanénych stra

Pod’a zdkona o ochrane prirody mézu’ blastnici pozemkov zvyhodneni prostrednictvom
Specialneho systému dani, ak ponechaju najmer4 8@ojich pozemkov zalesnenych.

Kontaktn& osoba:
pan Ghijs van Tol, e-maify.van.tol@eclnv.agro.nl

8.1.10 Spanielsko

Spanielske ministerstvo Zivotného prostredia zastapriklady multifuiného manazmentu
lesa, ktory sa nhachadza na rozsiahlych pozemkdtatrom i zmieSanom vlastnictve a boli
tam vymedzené SPA - chranenétigdizemia a nSCI - navrhované uzemia eurépskeho
vyznamu. Z jedného prikladu vyplyva, Ze ajasny spésob manazmentu mézé bgulade
s cidmi NATURA 2000. VdalSom priklade su popisané koncepty primeranéh@amaentu,
ktoré boli navrhnuté s podporou v ramci regionatnplanu rozvoja vidieka.

Naka’ko ochrana Zivotného prostredia a ochrana prirady Spanielsku decentralizované, st
za pripravu podrobnych usmerneni pre manazmentit&k&TURA 2000 zodpovedné
regionalne vlady. Mnohé regionélne vliady uz pripakdpisy o planoch manazmentu lesa,
ktory zoHadiuje NATURA 2000, v inych regiénoch sa takéto pregipripravujic’.

1. LesValsainv Seqgovia

Lesny komplex vo Valsain sa nachadza na plochedakd 000 ha, na severnych svahoch
pohoria Sierra de la Guadarrama. Pozemok, ktorp&ebdne vo vlastnictve koruny, preSiel
do ruk verejnych indtittcii a je v autonomnej sgr&panielskej spravy narodnych parkov

30 pozri webovu strankhttp://www.larioja.org/ma/econoticias/indexgob.hpniklad z La Rioja
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(Spanish National Parks ServicBpminantnym druhom je borovicovy leBiGussylvestris),
s primesou asociacii s vyskytom listnatych drutiaystorgia bol obhospodarovany za
ucelom produkcie mimoriadne kvalitnéhiceva, sdasn&’azba sa odhaduje na priblizne 35
000 m3/rok.

V minulosti i v s&¢asnosti bola oblaisryznamna z fadiska komemého pestovania lesa a
jeho spracovania na pilaehltovnako predstavovala vynirtiol oblas biologickej diverzity.
Z tohoto dévodu bola navrhnuta do NATURA 2000. @l zaznamenanych viac ako 800
druhov rastlin a viac ako 100 druhov hniezdiacitdkev, z ktorych 10 je zaradenych do
prilohy | smernice o vtakoch. Bol tu potvrdeny gt@skyt Aguila adalbertia Aegypus
monachus viaceré endemické druhy netopierov; 54 endemitklyahov bezstavovcov a
vySe 400 druhov hmyzu.

Napriek tomu sa jedn& o multifuttky les, kde je manaZzment lesa zaloZeny na cyklickej
vyberkove tazbe a prirodzenej obnove a pozostava z viacegehoxanych spésobov
vyuZivania Uzemia, akym j@azba, pastva, zber lesnych plodov, ochrana priaaekreécia.
Pre @ely osobitnej ochrany prirody bola 1 z 25 “cuadilgesohospodarske celky)
vyclenené z hospodarskeho vyuzitia a ponechana behw&spripade lesa Valsain,
vymedzenie v ramci NATURA 2000 neprinieslo M&é zmeny existujaceho manazmentu

2. Oblas Alduide v Navarra

Té&to oblag na predhori zdpadnych Pyreneji mé& rozlohu vy3809h@. Dve tretiny Uzemia su
pokryté polo-prirodzenymi bukovymi lesmi, kde siyky réznych typov tradného pasenia.
Viac ako polovica Uzemia sa povaZzuje za Uzemiearyuré z Biadiska spoléenstva, pastva je
tu na ustupe. Takmer cela ohiges vo vlastnictve miestnych verejnych subjekiOblag’ je
znama ako hlavna lokalita vyskydiatlov a su tu tieZz naj¥8ie populacie rignych pstruhoyv

V tomto pripade prinieslo vymedzenie NATURA 2000 vgnamné zmeny s manazmente
lokality. Pévodné spbsoby ekonomického vyuzZivanidadli k vyraznému astupu
prirodnych zdrojov.

- Pozitivnymi strankami pévodného manazmentu bol@wganie prirodzenej obnovy,
vel’mi nepatrné vyuzivanie nepévodnych druhov, vyroenarzmiestnenie vekovych
tried porastov, viémi efektivna ochrana pred eréziou a dobry stawigsiivasichov
z hradiska ochrany prirody.

- Negativnymi strdnkami povodného manazmentuédiska ochrany prirody) bola
koncentracia hospodarsky vyznamnych druhov drévaigs sylvatica nedostatok
~ekologického prepojenia“ medzi jednotlivymi lesnyporastami, déraz na budovanie
homogénnych porastov na ,,objem dreva“ s ntédtinkami alebo podrasto.

Sag’ou planu rozvoja vidieka pre obtasavarra (2000-2008)ol projekt na pripravu
vhodného planu oblasti, v spolupraci so vSetkyn@stmnymi zainteresovanymi (konzultécie).
V schvalenom pldne manazmentu boli Specifikovae&niurovne hospodarskeho vyuzivania
a spbésoby obnovy lesa, ale tiez povinhmgovu investovastanovené percento prijnoio
¢innosti savisiacich s vyuzivanim lesa a ochran@ogy. Boli dohodnuté osobitné
usmernerd na dosiahnutie zmeny porastov z bukovej monokuh@rpostupny prechod

medzi lesnymi porastamidalSimi spésobmi vyuZivania krajiny, na zvySenieiphd
odumretych stromov na lesnej pode, na zvySenieordrosti Struktlry lesnych porastov
Lotvorenim*“ koruny, na vytvoreniegjstiniek” v lese, na nahradenie a manazment
mokraf’ovych Gzemi a vodnych tokov Zddiska ochrany prirody.

70



3. “Montes de Aralar’ v Baskicku

Lokalita NATURA 2000 Aralar v provincii Gipuzkoa mié@zlohu 10 000 ha, z nich dve
tretiny su vo verejnom vlastnievMultifun¢né vyuZzivanie v minulosti viedlo k vytvoreniu
r6znorodej krajiny, v ktorej dominuje bukovy lestigtické kyslomilné bukové lesy — 9120)
a extenzivne pastviny (druhovo bohaté psiarkovééitno-bylinné porasty — 6230J.ednym
Z problémov manazmentu tejto lokality je, Ze priedé bukové porasty su vyrazne
zdegenerované dlhodobym vymladkovym hospodaremiadmernou pastvo Regionalna
vlada Baskicka schvélila osobitné plany manaZzmprewalesnenéasti a ,,otvorenu krajinu®,
ktorych ci€om je dosiahnutie vyrovnaného vyuzivania prirodrgadtojov. Takéto
vyuZzivanie by malo kv pripade bukovych porastov zabesee cez plany obnovy lesa

s jasnymi zasadami manazmentu lesacrgta obdobim 140 rokov a rozdelenim
existujucich porastov do 7 obnovnych sektorov. Zdkbu sag’ou tejto schémy
manazmentu je produkcia dreva a skupinta#mn, ktora umo#uje obnovu porastov péd
Specifickych poziadaviekagus sylvatica hradiska svetla.

8.1.11 Svédsko

Uvedené dva priklady najlepsich postupov pre NATURIO0 a lesyredloZila sekcia
ochrany prirody Svédskej agentiry Zivotného prdsréSwedish Environmental Protection
Agency - SEPA). Je zaujimvané, Ze oba pripady kZeaé na spolupraci medzi verejnym a
sukromnym sektorom.

1. priklad: Projekt Snoberget

Tento projekt je prikladom spoluprace medzi rediomid spravou (County Administration)
regionalnou radou pre lesnictvo (Regional ForeBtrgrd) asukromnou lesnickou
spolanog’ou SCA, ako aj mimovladnou organizaciou Asociadiarany prirody. Gelom
projektu bolo dosiahnwv Uzemi ciele ochrany prirody a prodok ciele prostrednictvom
~ekologického* izemného planovania so zapojeniroesgch institlcii. SEag’ou projektu
bolo ,ekologické" tzemné planovanie, rozvoj novyestupov a vyhlasenie prirodnej
rezervacie. Ddlezitu ulohu zohravalo vyuzivanieggatického informaného systému (GIS).

V roku 1993 doSlo k zmene €@ regionalnej rady pre lesnictvo, ciele ,prodn&” a
environmentalne boli postavené na rovnaku Giqpévodne boli hlavnymi clini
,produkéné” so zoliadnenim zaujmov ochrany prirody). Statna institgegionalna sprava)
nesie hlavnu zodpovedrbsa vyhlasovanie prirodnych rezervacii.

Snéberget sa nachadza na severe Svédska v regidrmotten a okrese Luled. V3etky
spolupracujlce institicie sacastiovali aj finartne, v ramci svojho rozgtu.

Vysledkom projektu je model (Snéberget model) ptafilanovacieho procesu v pripade
konflitku medzi zaujmami ochrany prirody a silnysdiujmami lesnictva. Projekt je tiez
prikladom toho, ako mdze thyekonomicka zodpovedndsza ochranu biologickych zdrojov
krajiny rozdelena medzi Statne a lesnicke inSgtlci

Kontakt:
The Regional Forestry Board, Hakan Hakansson.

2. priklad: Projekt Krajina s d’atlom bielochrbtym a nové prirodné rezervacie
(Fjornshdjden)
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Tento projekt je prikladom spoluprace uz uvedengstiticii — Svédskej Asociacie ochrany
prirody, regionalnej rady pre lesnictvo (Regionaidstry Board) aegionalnej spravy (County
Administration, s Bag’ou Svédskej agentury Zivotného prostredia (SER»gte’ bielochrbty
(Dendrocopus leucoto$@ ohrozenym druhom zapadnej Eurdpy. Jeho najvjineim
biotopom je zapadna tajgsajma z dévodu straty biotopov &inos tohto druhu poklesla.
Ciel'om projektu bolo zachovanie a rozvoj prirodzenyorefilnych lesov aspema zlepSenie
biotopovdatla bielochrbtého a dosiahnutie toho, zZe vlasfmaziemkov sa budu zaujitha
projekt, zapoja sa do neho a pozitivne budu reagoagotrebné opatrenia. Projekt sa tykal
prirodnych rezervécii, biotopovych rezervécii, kaktov pre ochranu prirgda tiez
obsahoval opatrenia Fddiska Zivotného prostredia. Jeho zakladom bolméazeplanovanie.
Na zvySenie povedomia sl@dom na potrebu zachovania tychto ,ekologicky” \ginmych
lesov bola zahdjena inforr@a kampa pre vlastnikov pozemkov. 8@g’ou projektu boli aj
praktické manazmentové opatrenia, napriklad Kyypanie lesa.

Projekt sa realizoval v oblasti roz&irediatla bielochrbtého na juhu Svédska, s rozlohou 20
000 ha, na 10 uzemiach s prevladajucim biotoporadidd tajga. Napriklad Fjornshéjden sa
nachadza v stredn&sti Svédska v regione Varmland a okrese Arjantka®é naklady boli
30 milibnov Svédskych koran (3 miliony EUR)¢aho polovica bola hradena z projektu
LIFE-Nature,¢ag’ hradili z rozpdtu pre prirodné rezervacie a kontrakty pre ochgaimody
hradili jednotlivé Svédske institucie.

Vysledky

Spolu 1 913 ha je chranenych ako prirodné rezexyhtopové rezervacie alebo pre ne boli
uzavreté kontrakty pre ochranu priyothaldich 250 ha bolo manazovanych na zlep3Senie ich
prirodnych hodn6t — prostrednictvom usmernenéhal'oyania za delom ochrany prirody,
zvySenie vyskytu odumretej drevnej hmatahradenia smrekéasti listnatymi drevinami a
podobne. Do vSetkyatasti projektu boli zapojeni vlastnici pozemkov.mizsiahlejéasti
zaujmového Uuzemia projektu bolo uplatnené lesnistdobrovénymi opatreniami na

ochranu prirody a Zivotného prostredia (ktoré airjartcne kompenzované).

Spolu s obnovou biotopov sa pokusnéata so zavedenim novych jedincov na zvySenie
pocetnosti populacie. Tietéinnosti koordinuje a priebeZzne hodnoti skupina, &ale
zastupcovia Svédskej agentury Zivotného prost&uégskej Asociacie ochrany prirody,
regionalnej rady pre lesnictvo (Regional Foresimail), lesnickej spotmosti Stora-Enso a
Svédskej Univerzity pimohospodarskych vied.

Kontaktna osoba:
pani Helene Lindahl, tel. +45 8 69 81 422, e. madlene.lindahl@naturvardsverket.se

8.1.12 Spojené kréovstvo

Projekt Dubovy les v Sunart predloZila britsk&a Keiaipre lesnictvo (UK Forestry
Commission) ako dobry priklad manazmentu lesa alitdich NATURA 2000. Pre tento
projekt je charakteristické, Ze sa podarilo zab&rd@mancovanie z réznych zdrojov adas
znaného obdobia sa vyvijatinnosti pre systematické a postupralnenie rovnakych
cielov.

Projekt Dubovy les v Sunart 3
Zaujmové Uzemie:Atlantické dubové lesy Loch Sunart v ArdnamurcHaghaber, Skotsko.
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Tento projekt je prikladom UuspesSnej obnovy lesmyatastov na ploche takmer 3 000 ha. Na
zaiatku boli jeho ciele definované ,skromne* a postesa zmenil na hlavnu iniciativu pre
lesné oblasti. Jeho hybnou silou bolo Usilie zaeti@wobnow atlantické duboveé lesytiez
maximalizova prinosy rozvoja vidieka suvisiace s lesom prenigiiné” miestne vidiecke
populécie. Ka¢om k uspechu bol rozvoj pevnych pracovnych partiersnajma v ramci
komunit, ale aj medzi insStiticiami.ddka partnerstvu bolo zabezpeé zakladné
financovanie, hlavne z prostriedkov spmostva, pre obnovu, zapojenie komunit, rekméa
¢innosti a cestovny ruch. Dogiboli vynaloZené prostriedky vySe 1, 5 milionadibi

Zdroje verejného financovania

* Doméce zdroje -Komisia pre lesnictvo (cez grantovd schému pre delsgsny podnik —
Forest Enterprise) dalSie institucie - The Highland Council, Scottishtiral Heritage,
Local Enterprise Company (Lochaber Enterprise)]éviiiium Forest for Scotland
(Lottery), Crofters Commission a Rural Challengadr{Scottish Executive).

« Zdroje EU

- Leader 2- Uvodny prieskum ohrozeni pre dubové pprékoelnie pre pouzivanie
retazovej piy, rekre&né a informané zariadenia a projektovy manazér,;

- LIFE-Nature- odstranenie ohrozeni na SAC a v jetmicma pozemkoch v Stathom i
sukromnom vlastnictve. Déraz na usmernenie pastglaytu rhododendronoa na
obnovu vysadenych ildinatych drevin, na rozSirenie vstupu s ponukou padpicu
interpretaciu

- Ciel 1 prechodného fondu v sprave Highlands & Islarat$nership Programme —
rozvoj rekreédcie, ,zeleného" cestovného ruchu, gape verejnosti a personalne
vybavenie projektu.

NajlepSie postupy demonstrované v projekte

Realizacia pozitivnej prace pre ochranu prirodggiikovym ci€#om maximalizové
moznosti pre rozvoj vidieka viedla k vyraznej sp@kasti na miestnej Urovni a k rozsireniu
cielov projektu a prinosov pre ekonomiku a ochranwgdsima miestnej arovni.

Zapojenie komunit:

* Rozsiahle konzultacie — planovanie realnych sifuaci

« Vytvorenie riadiacej skupiny na koordinaciu projek¢ ktorej mali podstatné zastupenie
komunity;

» Zapojenie miestnych Skél, t.j. rozvoj interp@tgch cinnosti a vytvorenie lesnych Skolok;

e Zamestnanie miestneho projektového manazéra astraz komunity;

» Ziskanie miestnej politickej podpory pre obnovwasirenie dubovych porastov;

e Program stretnuti a podujati zéelom demonstracie a diskutovadialSich moznosti;

» ZvySovania povedomia o vyzname a potenciali obaksnymi porastami a zvysenie
kapacit komunity pre manazment lesa;

« Ugag miestnych sukromnych vlastnikov lesnych pozemkgpozitivnom* manazmente
lesa, v niektorych pripadoch na pozemkoch pévognéivanych v ptnohospodarstve.

Ekonomické prinosy:

» Lesnictvo riadené na miestnej Urovni a programyrenmentélneho vzdelavania, ktorych
vysledkom je zlepSenie Urovne Znosti na miestnej Urovni a ,,.zdroj* spolupracovniko
na miestnej Urovni;
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e Zamestnanie tychto miestnych pracovnikov na vykane#sSiny obnovnych prac a to na
dohodu, aby mohli pltiiaj d’alSie pracovné povinnosti, suvisiace naprikladssoseaym
ruchom, rybarstvom a remeslami/rezbarstvblektori z nich investovali do techniky
(strojov), pouzivanych v lese.

» ZlepSenie pristupu do lesnej krajiny, jej interpotd a marketing cez miestne asociacie
cestovného ruchu;

* Podpora dodavok dreva pre pily pésobiace na migdtaeni ad’alSim drobnym
spracovavaft®mm a ,uzivatéom“ drevnej hmoty.

Prinosy pre ochranu prirody

» Pokraujuce zlepSovanie podmienok lesnej krajiny — cestrdtienie ohrozeni (pastva,
rododendrény, ihtiny a zanedbanie starostlivosti), zvySenie rozlo@kovej a druhovej
Struktury

» Pokra&ujuce vylepSovanie spdsobov obnovy na zaklade sk&sie

* Rozsiahly monitoring Urovne obnovy, populacii nfotya jelenej zveri, ktory prinasa
informécie pre rozhodovanie o manazmente

* Vychova verejnosti - ‘globalne’ environmentalne lpiémy akym je biologicka diverzita,
trvald udrzaténog’ napriklad prostrednictvoinnosti na miestnej trovni.

SirSie ciele:

» Sektor sukromnych vlastnikov je katalyzatorom desti@inych projektov obnovy a
moznosti rozvoja vidieka a ziskavania verejnychriinych prostriedkov pre sukromnych
vlastnikov;

» Ustanovenie Vedeckej skupiny pre dubové lesy \a8uktora realizuje prieskum v rdmci
komunity a registruje archeologické prvky, vratanedchadzajlcich systémov
manazmentu lesnej krajiny;

* Inovativny pristup vychadzajuci z partnerstva medzejnymi a sukromnymi vliastnikmi,
ktory sa uplatuje pri vzajomne usmernenej pastve, vratane konjgeténej zveri a
v sitasnosti viac pri manazmente v SirSom zmysle;

» Ukorkenie Studie Profesora George Peterkena a Dr. Ritkaella, v ramci ktorej bol
uréeny spésob manazmentu dubovych les@AC (smernica o biotopoch), ktory je
optimalny z fiadiska ochrany prirody. Tento manazment, vytvargjatencial podpory
rozvoja vidieka, je zakladom pre nové a SirSielaplaté’né prepojenie manazmentu a
socio-ekonomickych prinosov na miestnej arovniaiptegraciu najlepSich postupov
ochrany prirody a socio-ekonomickych prinosov nestmiej Urovni;

» Dlhodoby rozvoj siete pre lesné biotopy (ForestitdditNetwork), ktora je zamerana na
SAC, ale je prepojena aj nbalSie prirodzené a polo-prirodzené lesné oblagtiami.

Zabezpeenie dostattného financovania zo strany EU bolixikovou podmienkou nielen na
obnovu dubovych porastov, ale na ,spustenie” mazmogvoja vidieka, ktoré maju verejni aj
stkromni vlastnici lesa. Nadvaztiosedzi vymedzenim lokalit a financovanim zo strahy
viedla k tomu, Ze komunity sa stale viac preswedli o praktickych prinosoch. Neskér boli
vymedzené Uzemia rozSirené’alSie lesné pozemky, v ktorych doslo o odstraneniu
ihli¢natych drevin a ,nastapil“ spdsob manazmentu zamyara zaujmy ochrany prirody.

Priama kontaktna osoba:
Jamie Mclintyre, Sunart Project Manager, Forest Entise, Lochaber Forest District,
Torlundy, Fort William, e-mailamie.mcintyre@forestry.gsi.gov.uk
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Koordinator pre NATURA 2000 v ramci Lesnickej kaenjsorestry Commission): pan
Gordon Patterson, tel. +44 131 3146464 , emadrdon.patterson@forestry.gsi.gov.uk

8.2 Priklady vybranych projektov z LIFE-Nature a EE-Environment

Udaje o projekte
LIFE

Popis projektu LIFE

Stéat: Rakusko
Nazov:
“Ramsarsky
manazment pre
nivy March-Thaya
(LIFE95
NAT/A/00076)

Prijemca:
Distelverein,
Franz-Mair
Strasse 47,

2232 Deutsch-
Wagram OsterreicH

Kontakt:

Pan Michael
Kaplan, tel.
43.2247.51.108
Fax:
43.2247.51.108

Trvanie: 1.4. 1995
—1.7.1998

Celkovy rozpget:
1.963.200 €, z tohg
LIFE: 981.600 €
(50 %)

Krajina v nive riek March-Thaya (Morava-Dyje) vyahwe od Viedne je
vynimo¢nou oblagou. Na dolnom toku je March s plytkym korytp
typickou niZinnou riekou s meandrami. Jej vynémp hydrodynamicky
rezim (pomaly tokextenzivne jarné zdplavy) a kombinacia
kontinentalneho podnebia s tr&wlym extenzivnym pmohospodéarstvom
viedla k vzniku Sirokej Skaly biotopov, ktoré siiekttivne najma pre
vtatvo.

Ochrana tejto mokrade eurdpskeho vyznamu je tievigzana na
zachovanie hodnét kultirneho déstva ako prikladu trasinej pd’nohos-
podarskej krajiny. Mali by kyrozSirené alebo znovu zavedené
~ekologicky vhodné" formy vyuzZivania krajiny a zgov (napriklad
spasanie periodicky zaplavovanych IUk) a to ben,taby sa to prilis
zdoéraziovalo a aby nedoslo k strate sympatii zo stranyukuoiy
Pa’nohospodéri, povnici, rybarske farmy a vlastnici lesa buda oshdve
ako potencialni partneri pre spéte ¢innosti pre trvalo udrzatay rozvoj
a na ziskanie podpory na miestnej trovni bude gvgma intenzivna prac:
S verejnogou.

Technické opatrenia zataju paiatocna obnovu prirodzenych
podmienok v riekach na zlepSenie vodného rezimivach,

v spolupréci so spravcom toku, rovnako ako mana¥hikra luznych
lesov. Bude podporena trilateralna spolupraca niedkiiskom,
Ceskou republikou a Slovenskou republikou.

Stat: Dansko

Nazov:

Obnova
rozsiahlych azemi
prirodzenych lesov
za (telom ochrany
ohrozenych druhov
vtakov, rastlin a
biotopov (LIFE95
NAT/DK/000216)

Prijemca:
Ministerstvo
zivotného

prostredia, Narodn

Danska vlada v roku 1992 predstavila ambicioznwN@ad stratégiu pre
prirodzené lesy v Dansku, ktora #a& obdobie 50 rokov (National
Strategy for Denmark's Natural Forests).lGma tohoto projektu LIFE bold
napomoc€ implementové cag’ programu na ochranu 14 navrhovanych
Uzemi europskeho vyznamu v lesnych oblastiachélgarstrategicky a
inak najviac vyznamné. Déjde k odkupeniu priblifiteha prioritného
prirodzeného lesa, na 400 ha sukromnej p6dy buelokované kontrakty
manazmentu prirgda na ploche 700 ha v rAmci dvoch lesnych pozemk
v sprave Statu budu prerokované moznosti nevyhehtagsahov
z hradiska manazmentu.

A nakoniec, ak m& hynarodné stratégia Uspesna, musitldpmene
pristupu zo strany lesnikov. Preto zdkladnym prvkoajektu bude
realizacia Skoliacich kurzov pre lesnikov na ndeydmovni a rovnako
d’alSie iniciativy na zvySovanie povedomia.

75

oV



agentura pre lesy g
prirodu,
Haraldsgade 53
2100 Copenhagen
@ Danmark

Kontakt: pan
Mickeal Kirkebaek
Tel: 45.39.27.20.0C
Fax:
45.39.27.98.99

Trvanie: 1.4.1995 -
1.10.1999

Celkovy rozpget:
2.430.800 €, z tohg
z LIFE : 1.215.400
€ (50 %)

S rastucim poznanim ohrozenej fauny a flory je j@8né, Ze pre
zachovanie biologickej diverzity v Eur6pe su minadrne vyznamné
opadaveé lesy. V ramci Eurépy a osobitne v Danslahédzalo p&as
minulych stor@i k nepretrzitému a rychlemu Ubytku tychto priroozeh
lesov, najprv na rozSirenie pmhospodarsky vyuzivanej pody a neskor
boli tieto porasty nahradzané vyskoprotiukmi kometne pestovanymi
lesnymi monokultarami. V Dansku bolo zachovanyah34,000 ha
prirodzenych lesowo je menej ako 1 % rozlohy Statu. Maju viakkye
vyznam z fiadiska ochrany prirody aj napriek tomu, Ze su fgepé a
zachovali sa len vo fragmentoch. Nachadza sa vmaghiklad 8
prioritnych typov biotopov v zmysle smernice o bipbch a vysoky peet
druhov vtékov z prilohy | smernice o vtakoch. Dakaztoho, aké su tieto
lesy vyznamné, je i get Danskom navrhovanych Uzemi eurépskeho
vyznamu. Ich ochrana nie jé’aleka jednoduchd, najma ak su

v sukromnom vlastnictve, naka maju znany vyznam z komeéného
hradiska. Navyse, v Statnych ako aj sukromnych leskerdej zmene
spOsobov manazmentu z dévodu ochrany prirody, dzkejvtedy, ak ma
maly alebo Ziadny ekonomicky désledok, musi prede&éto, aby ju
pochopili a podporili samotni lesnici.

Stat: Finsko

Nazov:
Suostrovie Quark
(LIFE97 NAT/FIN
/004110)

Prijemca: Lansi-
suomen ymparisto-
keskus — Zapado-
finske regionalne
stredisko Zivotnéhg
prostredia

Koulukatu 19A -

P.0.Box 262 65101

Vaasa, Finland

Kontakt: pani
Susanna Ollgvist
Tel. : 358 61
3256511, fax: 358
61 3256596

Trvanie: 1.2.1997 +

1.1.2001

Celkovy rozpget:
2.323.480,89 €,
z toho z LIFE:
1.161.740,45 €
(50 %)

Je zazrakom, ze Merenkurku ddstastalo tak nenaruSené. Z&lom
vzajomnej integrace ochrany prirody, rekiggho vyuZitia a tradného
vyuzivania Uzemia miestnymi obyvéte (polovnictvo, zber plodov,
vyrub palivového dreva...), bude projekt LIFE dd@m d’alSich iniciativ
smerujucich k trvalo udrzateému rozvoju, ktoré su financované z ERD
Interreg a nariadenia 2078/92. V projekte bude priprava planu
manazmentu v spolupraci s vlastnikmi pozemkov, dutekovatémi
cestovného ruchudalSimi zaujmovymi skupinami &asti tohoto
suostrovia. S¥ag’ou projektu bude vytvorenie zon vyuZitia krajiny a
zakladného planu cestovného ruchu tak, aby rékéeayuZzitie a
“prirodny” cestovny ruch realizovany v malom rozsdtude v sulade so
zaujmami ochrany prirody.

Vysledkom projektu LIFE bude 4-nasobné zvySeni¢otozkl'Gcovych
chranenych Gzemi, cez prostriedky na vykup pozenakkempenzovanie
za prenechanie prava na vystavbu vikendovych ¢blo @a vyuZzivanie
lesa. Budu odstranené lesné monokultiry a znowzacsee s pastvou
(ovce) a kosenim na seno ¥mych biotopoch.

Tazba stromov, zalesnenie borovicou, nekontrolowasfovny ruch a
¢Inkovanie, vystavba vikendovych cletistup tradinej pastvy su vo

vyhrade v unikdtnom (na medzinarodnej arovni) suostkbsienkurku
(alebo Kvarken alebo Quark). Svojou geomorfologickgnimainog’ou

suostrovie predstavuje jednu z najlepSich ukazokalil a tzkych morén -

De Geer, zriedkavych vytvorov pochadzajucich z gaiséj doby'adove;.
Povrch suostrovia je formovany tymito morénamipyfissmlradovca a
,otvaranim“ sa Baltického mora a rychleho vydaia pevniny (priblizne
9 mm/rok) v désledku Ustugdiadovca. V tejto lokalite s zachované
vynimo¢né sledy sukcesie (vegetéacie i geologickych forijideiguny a
d’alSie formy (,fladas, glo-lakésvresoviskd)staré zmieSané lesy

s prevahou smreka, bukové lesy, pobrezné Igjpaegkovité“ brezové
porasy spasané ovcami. Je to najsevernejSie miesto wyshgtskej
fauny a fléry Baltického mora.
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Stat:

Francuzsko
Nazov: Lesy a na
ne viazané biotopy
Burgund (LIFE99
NAT/F/ 006314)

Prijemca:
Regionalny odbor
Narodného Uradu
pre lesy

v Burgundsku-

Direction Régionale

de I'Office National
des Foréts de
Bourgogne 29 rue
Talant 21000 Dijon
France

Kontakt: pan
Jean-Pierre
Perrot, tel.:
33/3/80 76 98
35 fax: 33/3/80
76 98 49

Trvanie: 1.5. 1999
—1.12.2002

Celkovy rozpget:
2.048.599,22 €,
z toho z LIFE:
1.024.299,61 €
(50 %)

Ciel'om projektu bolo definovatrvalo udrzaténé metdédy manazmentu
lesnych Uzemi a ich uplatneneie, cez vyvazené far&sa z hiadiska
ekononického, socialneho a taldiska Zivotného prostredia. Zakladom
bola Uzka spolupraca medzi verejnymi institiciacdpovednymi za
spravu nestatnych lesov vo Francuzsku (ONF) aiamétnou mimo-
vladnou organizéciou (Conservatoire des Sites éur
Bourguignons). Projekt je sustredeny na nestagyeve®

navrhovanych tzemiach eu-ropskeho vyznamu (pS{eha
vysledkom bude vytvorenie stratégie trvalo udrirad@o manazmentu
lesa, ktora moze IByyuzitd’na i v sukromnych lesoch. Pre to, aby
mohla by tato stratégia uplatnena, je potrebné zapaegc ako 500 ha
sukromnych lesnych biotopov mimo-riadneho vyzoanvo vSetkych
tychto lokalitdch budud spracované plany manaZzmiesta programy
obnovy. Pre kompenzaciu obmedzeni sukromnychnilest budi
prijaté opatrenia a budu stanovené obmedzeniagregné vyuzivanie
lokalit. A nakoniec sa planuje, Ze budu prijatétogrda na ochranu
lesov, ktoré maju vynimimeé prirodné hodnoty. Plocha 9 navrhovanych
Gzemi europskeho vyznamu (pSCI) je 11 000 kahp 7 500 ha tvoria
verejné lesy (bukové, dubové, javorové a borievkme@ierske

dreviny a in€) a na ne viazané nelesné biotopyin@-bylinné

porasty na karbonatb@ iné). V tzemi je spolu 20 typov biotopov
europskeho vyznamu, 6 z nich je prioritnych a Juhdw zaradenych
do prilohy Il smernice o biotopoch, vratane rastjich druhov ako
Cypripedium calceoluaLiguria sibirica a predstavitéa hmyzu
Callimorpha quadripunctaria.

Hlavnym problémom tychto lesnych Uzemi su ekonogizkujmy
vedu-ce k intenzifikéacii a Standardizacii lesnidkymstupov alebo
naopak, k zanedbaniu starostlivosti. Pre ochrapaiasiektorych
prirodzenych biotopov tychto Uzemi je preto potdekmena
zauzivanych met6d manazmentu lesa (na zachovagtieyeh “Stadii”
rastu lesa v priestorecase prostrednictvom celej Ské&ipnosti od
zachovania “otvorenych biotoptaZ k ochrane starych stromov).

Stat: Franclzsko

Nazov: Integracia
biologickej diverzi-
ty do manazmentu
lesnych ekosysté-
mov (LIFE95
ENV/F/000542)

Prijemca: Institat
rozvoja lesa
(Institut pour le
développement
forestier)

Kontakt: pan
Gérard Dume
Tel.: +33/1/

40.62.22.80

Budovanie sustavy NATURA 2000 v zmysle smernicéotdpoch

bolo vyraznym zasahom @mnosti tych, ktori “kompetentni” za
starostkli-vos o krajinu, hlavne vlastnikov a manazérov lesa.

V skutanosti na-priek tomu, Ze su oficialne uvedeni vtéggch
lesnictva vo Francluz-sku, Valonsku a Luxembouyrektavaju pre nich
niektoré “environ-mentélne” pojmy, napriklad bioicka diverzita
lesa, nezname. Preto bolo potrebn&ga rozsiahlym programom na
zvySovanie povedomia, informovanosti a na Skolemstnej

samospravy a lesnickych odbornikov:

* 0 typoch “lesnych” biotopov a druhov z prilohy llgako aj
druhov vtactva (z priloh smerni¢e79/409/CEE) a

» 0 principoch a dobrych postugotvalo udrzattného manazmentu
lesnych lokalit osobitného “ekologického” zaujmtorié sa
nachadzaju vo vetkycheBenskych Statoch EU.

Ciel'om projektu bolo, po prvé, ndjseprezentativne praktické ukazky
réznych typov biotopov a druhov z prilohy smernic82/43/CEE, kde
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Fax: +33/1/
45.,55.98.54
E-Mail:
idf.paris@wanaddr

Trvanie: 1.1. 1996
—1.1.1999

Celkovy rozpget:
839.593,26, z toho
z LIFE:

su zname predchadzajuce spbsoby manazmentu. kigtkyumali by
referertnymi prikladmi na demonstrovanie celého systéialej bude
vydana prirdka na utovanie a trvalo udrzatey manazment lesnych
druhov a biotopov eur6pskeho vyznamu v rdmci attého a
kontinentalneho biogeografického regionu Francizgk#onska a
Luxemburska. V prirtke bude popisnéag’ acas’ zamerana na
¢innosti spracovana na zéklade predchadzajucichrigcé vyskumov.
Prirutka ma by vzdelavacou pomdckou pre zvySovanie povedomia,
informovanosti a pre Skoliace programyemé miestnym volenym
predstavitéom, odbornikom zodpovednym za riadenie ekonomickych
lesnickych organizacii a manazérom verejnych satrggth lesov.

406.007,69 Pracu v teréne buddahiova’ referené priklady (na demonstrovanie
(48,36 %) celého systému).

Stat: Pre trvalo udrzat®é vyuzivanie opadavych lesov s ré6znou vekovou
Francuzsko Struktdras aj v s&asnosti existuju @ité nastroje. Je vSak potrebné ich

Nazov: Trvalo udr-
Zaté’ny manaZzment
opadavych lesov s
réznou vekovou
Strukturau.
(LIFE9Q9ENV/F/
000477)

Prijemca: Lesnicka
spola@nog’ - Société
Forestiere de

Franche-Comté
22bis, rue du Rond
Buisson, 25220
Thise, France

Kontakt: pani
Marie Cosar, tel.
+33(0)3/81474737
Fax:
33(0)3/818026

00

Trvanie: 1.9. 1999
1.3. 2003

Celkovy rozpget:
596.311,95, z toho
z LIFE:
296.326,59

(49,69 %)

doplnit’ d’alSimi nastrojmi a hlavne zabeZpeich preukdzatogs’ adalSi
rozvoj, aby vSetky tieto nastroje boli vyuzivanéwisSej miere a
acinnejsie.

Projekt pozostava zo&dnnosti:

* dopracovanie dopiujacich nastrojov pre rozhodovanie, manazment g
monitoring; na zaklade Studia existujucich inforih§alany manazmentu
lesa, databazy...) a na zaklade odbornej diskusieim@&zhymi
Specialistami;

* vytvorenie “vzorovej” sustavy tychto nastrojowswinnosti s vlastnikmi
1 lesa: plan manazmentu lesa na 50 pilotnych lokddisarozlohou 1 000
ha;

* realizaciacinnosti pre vlastnikov a manazérov lesa (Skolenie,
populariza-cia a i@): spolu priblizne 1 100 0sdb;

-* zabezpéenie rozsiahleho ainného rozsirenia vysledkov projektu
prostrednictvom inforntaych dokumentov (prittka pestovania les
dokument pre rozhodovanie o vybere zasahov, scipémy manazmentu
lesa, spbésobe monitoringu, videokazeta), prostodeo periodik
(Bulletin de la Société Forestiere de Franche-CoRédue Forestiere
Francaise, Bois National...) a medzinarodnych msttét Do celého
procesu su zapojené komunity ako vlastnici lesa.

Kym manaZment lesov s rovnakeekovou Strukturo je dlhodobo
vyuziva-ny a dobre zndmy, manazment lesov s rézakavou Struktiro
je novy a stale nespravne uglayany — vasinou intuitivne a len

v obmedzenom rozsahu. Na zabe&zgpée trvalo udrzatmého
"manazmentu lesa je teraz vSak potrebnékrdispozicii niektko dobre
rozpracovanych metdd manazmentu, ktoré zodpovedajorodostli
miestnych podmienok. Osobitne v ramci manazmerstoMes roznou
vekovou Strukturo je moznd lepSia intergracia “environmentalneho
hradiska”. Pri intuitivnom pristupe v manaZzmente ¥es06znou vekovou
StruktUrai je vysoka pravdepodob-nge nebude v sulade so zdsadami
trvalo udrzaténého manazmentu.

Preto je ci€om projektu, aby vlastnici lesa (komunity a sukromn
vlastnici) a “manaZzéri lesa” mali k dispozicii $pblivé odborné nastroje
pripravy trvalo udrzatemého manazmentu lesa s r6znou vekovou
Strukturau. Projekt bude realizovany v Franche-Comté, v sapgéejSom
regione Francuzska, kde je tradicia spolupracgeRrbude zaloZeny na
partnerstve zastupcov verejnych a sukromnych |€SB¥C, ONF, CRPF

a vlastnici), odbornikov a vedcov. Podpori ho Egkagkomisia,
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regionalna rada Franche-Comté, ministerstvo Zivairgrostredia a
ministerstvo pédohospodarstva.

V ¢ase ukonenia projektu (marec 2003) bude prostrednictvorjegto
zabezpeeny:

* trvalo udrzatény manazment lesov v réznou vekovou Strukiitiro

v opadavych lesoch (regenerécia, rovnovaha, stbili

* podpora biologickej diverzity prostrednictvom dizifikacie metéd
manazmentu;

* v urcitej miere aj lepSia ochrana ekosystémov a “citlikeajiny;

* ekonomické vyhody pre vlastnikov;

* moznosti vidieckej zamestnanosti.

Stat: Nemecko
Nazov:

Integrovana ochrana

biotopov jarabice
v Ciernom lese
(LIFE98 NAT/D/
005087)

Prijemca: Forstlich
Versuchs- und

Forschungsanstalt
BadenWairttemberg

Kontakt: pan
Rudolf Suchant
Tel: 49/761/4018-0
Fax: 49/761/4018-
333

E-Mail:
suchant@fva.lfv.b
wllfv.bwl.dbp.de

Trvanie: 1.5.1998 +

1.5.2002

Celkovy rozpget:
228.651,21, z toho
prispevok z LIFE:
114.325,61 €

(50 %)

Feldberg, nachadzajlci sa v juziagtiCierneho lesa, je s nadmorskou

vySkou 1493 najvyssim pohorim Baden-Wirrtemberghlébenou

celoranou destinaciou pre cestovny ruch a Sportynecho navstivi 2

miliény osodb. Feldberg mé& hustu steristickych chodnikov, tras pre
beZecké i zjazdové lyZovanie, ktora by malé digilej rozSirena. Siasne
je Feldberg, vzledom na nadmorsku vysku, jednym z poslednych
zvySkov sub-alpinskej fauny a flory mimo alpskéhasimu. Typickymi
druhmi sa napriklad tetrov a jarabica. Kto spozetigto Ziv@ichy alebo

e stopy ich pritomnosti, mdze sibisty, Ze nablizku st ajalSie
charakteristické druhy lesnych biotopov tychto nadskych vySok. Za
posledné roky doSlo v vyraznému Ubytkéteojarabic a to nielen vo
FeldbergCierny les je fakticky poslednou “bastou” medzi pldmiami
jarabice v Alpach a malymi skupinami v arealocleditrej Eurépy
(napriklad Vosges a Ardennes). Na ubytku jarabi s#itostou podid¢a
pritomnog a celoréna prevadzka infrastruktiry cestovného ruchu, gko
lesnictvo, ktoré podporuje udrZzanie vysoko praagkh monokultur,
ktoré neposkytuju biotopy vhodné pre tieto drub§ctta.

Na podporu jarabic je zamerany vyskumny progranmiokeho vy-
skumného Ustavu v Baden-Wiirttemberg. Ustav sajesihinteresova
vSetky strany na vytvoreni modelu cestovného rueBpektujuceho
dihodobé poziadavky a podmienky krajiny, ako agviekologickée”
lesnictvo. Takyto model by znamenal zlepSenie pedok biotopov
jarabice idal3ich druhov. Ustav vychadza z modelu, ktory kol u
uspes-ne uplatneny v strediagtiCierneho lesa, prinosom bude
spolupraca kolegov podobne zameraného prlejt Lib-Eanclzskej
jure.

Ciel'om projektu je zvy$ipopuléciu jarabiceschopnu prefi

z dlhodobého Fadiska a podpatihodnoty jedinénych lesnych
biotopov vo Feldberg. S&g’ou projektu bude priprava a realizacia
planu manazmentu, v ktorom budu integrované zalgsyictva,
cestovného ruchu a ochrany prirody. Podstatou kixoje, aby
zainteresovani od Ziatku vzdjomne spolupracovali. Jednostranné
zakazy by nahradilo jasné usmernenie cestovnélmracismernenie
lesnictvagim by sa zlepSili podmienky pre preZitie jarabigarejekt
by bol modelom pre podobné projekty.

Stat: Nemecko

Nazov:

Planované vyhlasenie ndrodného parku v Hainichar@e? ochranu
bukovych lesov a ich sukcesnych Stadiic&ine by mohlo napomtc
ekonomickému rozvoju oblasti a poskytnit miestnymbnitdm tlohu

Eurdpska sustava
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Natura 2000; plany,
manazmentu pre
planovanu prirodn(
rezervéaciu Hainich
(LIFE95 NAT/D/
000070)

Prijemca: Durinske
MZP - Thiringer
Ministerium fir
Landwirtschaft
Naturschutz und
Umwelt

Kontakt: pan Uwe
Spangenberg, tel:
49.361.21.44.330
Fax:

49.361.21.44.750

Trvanie: 1.11.1995
—1.1.1999

Celkovy rozpget:
1.151.200 €, z tohg
z LIFE: 575.600 €
(50 %)

katalyzatorafalSieho rozvoja.

Zakladnou otazkou tohoto projektu LIFE je pret@paiva planu manaz-
mentu, ktory okrem zwWajnych aspektov planovania tiez bude
zolradhova’ socialne a ekonomické aspekty, akym je naprikladny
prispevok narodného parku k miestnemu hospodarskemoju. V ramci
projektu budu okrem pripravy planu realizov&mosti na ziskanie
podpory miestneho obyvdtva, prostrednictvom prace s verefitasa
hlavne cez komunikaciu so starostandiaSimi zastupcami komunit

z inych, uz vyhlasenych narodnych parkov.

Oblag’ Hainich v Durinsku ma rozlohu 20 000 h&gho va&Sinu tvoria
lesné porasty takmer nenaruSené cestndowide to najrozsiahlejsi
suvisly opadavy les v Durinsku. Na ploche dvochegdvnej minulosti
opustenych vycvikovych lokaltervenej armady sa zachovala ukazka
suvislej sukcesie bukového lesa — od odlesnengj péalospely opadavy
les. Je to jedna z najlepSie zachovanych oblaktiuyeh lesov

v Nemecku, kde nebola naruSené prirodzen& sukiessiana ploche 8 000
ha.DalSou zaujimava®u v Hainichu je, Ze na ploche 4 000 ha stale
existuje "Plenterwalder" (les po stéi@ obhospodarovany vyberkovou
tazbou) a 25 25 ha borievkového vresoaisk

Nakd’ko oblag bola v blizkosti hranice byvalej NDR, zostala tizlae
nenarudena. Od padu Berlinskeho muru je vSak oméaZznymi planmi
rozvoja infraStruktiry. Tak ako v inyafastiach vychodného Nemecka je
vysoka nezamestnartba rozhodujicim kritériom rozvoja je ekonomicka
obnova oblasti.

Stat: Grécko

N&azov: Ochrana a
manazment pohori
Mainalo (LIFE99
NAT/GR/006481)

Prijemca: Arcadia
S.A. — rozvojova
agentura — Develo
ment Agency of
ArcPref Elefthe-
riou Venizelou, 34
22100 Tripolis
Ellas

Kontakt: pan
Panayiotis Gianno
poulos, tel: 0/71/
234124, fax: 0/71/
234209, e-Mail:
plan@tri.forthnet.gr

Trvanie: 1.1. 2000
—1.1.2003

Celkovy

2y

3F’Iénuje sa tiez obmedzenie pristupu na niektor&lessty, Uprava
lesnych chodnikov, zriadenie infortmegho strediska a dvoch stankov. Na

rozpaet:

Ciel'om projektu je rozvoj pravnej ochrany, ako aj odara trvalo
udrzatény manazmentu regionu. Jednym z hlavnych opateepiiprava a
implementécia planu manazmentu, ktory je zameranyanaZzment
porastov borovicéiernej. Ci¢om projektu je tieZ reorganizacia intenziv-
neho lensictva cez certifikay systém ISO 14 000. Ciem projektu je
tieZ vytvorenie akného planu cestovného ruchu, ktory by napomohol
miestnym Gradom usmigsva’ ¢innosti cestovného ruchu. Konkrétnymi
¢innog'ami v rdmci projektu st napriklad oplocovanie feitth” oblasti,
manazment vegetécie a vytvaranie malych mokradolpogive’niky.

zvySovanie povedomia verejnosti budd pripravenérmécné brozury,
plagaty a diapozitivy, pre uzivéditer lesa budu zorganizované seminare.

Pohorie Mainalo leZi v strede Peloponnese a je sijanbzachovaného
prirodného a kultirneho dediva. Su tu zachované rozsiahle prirodné
lesy, mediteranne krowyna alpinske Iuky, ako aj mnozstvo malych oséad
mimoriadne vyznamnych Z'adiska historického i kultirneho. Viadom
na zemepisnu polohu je Mainalo prirodzenou hranicedzi masivom
severného Peloponézu a juzného (Taigetos) a vyétmadReloponézu
(Parnonas). VZladom na hodnotné zdroje dreva sa ablgsiZiva na
komekné pestovanie lesa a dochadza tu k budovaniulegtgch ciest.

V biotopoch alpinskych Itk je problémom nadmernstyma
nekontrolovany rozvoj horskej turistiky. VSetkytbeinnosti vedu

k fragmentécii a ieniu biotopov. V kombinécii s fiovnictvom a
nezdkonnym zberom rastlin dochadza k situacii, liadiska ochrany nie
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1.418.515,68, je priaznivy stav druhov rastlin a Ztichov zaradenych do prilohy I
z toho z LIFE: smernice:. 92/43/EHS. Napriek tomu, Ze obfasa veéky “ekologicky”
709 257,84 vyznam, prirodné zdroje nie su predmetom pravniejay.

(50 %)

Stat: Taliansko

Nazov:
Integrovany a&ny
plan na ochranu 2
lokalit NATURA
2000 sites (LIFE98
NAT/IT/005112)

Prijemca:
Universita degli
Studi di Udine -
Dip. di Scienze
della Produzione
Animale Via S.
Mauro, 2 33010
Pagnacco (UD)
Italia

Kontakt: pan
Piero Susmel,
tel: 9/0432/
65011; fax: 39/
0432/ 660614
E-Mail:
Piero.Susmel@dspal
uniud.it
WWW-Page:
http://Amww.uniu
d.it/dspa/

Trvanie: 1.1. 1999
—1.1.2002

Celkovy rozpget:
665.799,42 €,

z toho prispevok

z LIFE: 332.899,71
€ (50 %)

Ciel'om projektu je integrovany systém manazmentu pniyold zdrojov a
pastvy v lesoch v rAmci dvoch navrhovanych tUzemdpgskeho vyznamu
(pSCils), ktory by mal umozniprepojenie zaujmov ochrany prirody so
socialnym a ekonomickym rozvojom. Prvym krokom yenedzenie lesa v
Tarvisio ako chranené W& Uuzemie (SPA) v zmysle smernice o vtakoch.
Dalej bude spracovany plan manazmentinsog’ami pre ochranu 7
typov biotopov a 14 druhov vyznamnychladiska Spolgenstva, ktoré
su v oblasti pritomné. S diem zniZt’ nepriaznivy vplywinnosti¢loveka
by sa malo usktutmit’ usmernenie cestovného ruchu, spracglan
manazmentu dovnictva, mali by by zapojené miestne zaujmové
skupiny (lesnictvo a chov dobytka).&@& ou projektu bude aj praca

s verejnosou. Vysledkontinnosti v lesnictve, by okrem zlepSenia
biotopov malo by aj posilnenie populacii druhdrosalia alpina, Lynx
lynx, Canis lupus, Ursus arctasviacerych druhov vtdkov vymenovanyc
v prilohe | smernice o vtakoch.

-

Tarvisio ma strategicku polohu v strete hranicaredka, Rakuska a Slo-
vinska. Cez tento koridor prechadzaju do Taliamakadvede z ostatnych
dvoch Statov a osfdju vhodné biotopy. Kvoli pritomnosti mnohych
druhov vtactva by Uzemie malotbyymedzené za SPA, ministerstvo pre
po’nohospodarsku politiku uz v tomto smere vykonaislpéné
administrativne opatrenia. V oblasti uz boli vymexiz dva pSCls na
ochranu bohatej a rozmanitej vegetaciecmgygodiel maju porastiinus
nigra, zmieSané bukové lesy, alpinske vapnomilné bylinaanné
porasty, alpinske a subalpinske vresoviska a p&ipovasty. Z prioritnych
druhov Ziv@ichov je pritomny medwhnedy, vik dravy a z chrobdkov
Rosalia alpina

Z cinnosti¢loveka ma v oblasti najuai vplyv cestovny ruch, prevadzko-
vany v lete i zime, &asto bez usmernenia a Zatinenia biologicke;j
rovnovahy lesa a cyklov rastlin a Zéiohov. RozSirené je aj povnictvo,
zamerané na lov vysokej zveri a vtactva. V dosledidenia alebo zmeny
tradicnej pastvy v lese dochadza k ubytku Uk a zmenSovaattu
typickych “ukazok” vyuzivania lesného prostredia.

Stat: Taliansko

Nazov: Priroda
Valgrande
(LIFE95/NAT/IT/O
00764)

Prijemca:
Ente Parco Nazio-
nale Valgrande

Villa S. Remigo,

Prostrednictvom projektu LIFE bude poskytnuta podgguropskej
komisie pre spracovanie planov manazmentu vychadicdy zo
strategickych priorit. Plany budu spracované praahmentu lesa,
kontrolu vstupu do narodného parku, manaZzmefe/dijucich
organizmov, vyuzitie krajiny a celkovy “ekologickyfianazment
narodného parku.

V narodnom parku bude vytvoreny geograficky infoémasystém — GIS,
spola@ne s institaciami na regionalnej a ndrodnej Urogini, sa umozni

prepojenie ich databaz. Spolupraca je vyznamnanpeavu planov a ich
ich implement4ciu. Siag’ou projektu budu tieZz kampane pre verejhos
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Via S. Remigo
28922 Verbania
Pallanza (VB)

Kontakt: pani
Franca Olmi, tel.
39-0323.557.960
Fax: 39-
0323.556.397
E-Mail:
parco.nazionale.valg
ande@comunic.it
WWW-Page:
http://www.parks.it

Trvanie: 1.1.1995 <+

1.1.1999

Celkovy rozpget:
228.800, z toho z
LIFE: 114.400
(50 %)

s cid'lom informova, ale aj zapoji miestne obyvatistvo do vytvarania
podmienky pre trvalo udrzdiey rozvoj celej tejto savislej prirodnej
oblasti.

Valgrande v Piedmont predstavuje jednu z najvyzregéich oblasti
v ramci Alp z Wadiska véne Zijucich organizmov. Je tu len ni¢ko
ciest, ekonomickéinnosti s vémi obmedzené a chyba tu infraStruktarg
cestovného ruchu. Narodny park Valgrande bol v¢igsa ploche 12
000 ha, SPA bolo vymedzené na Uzemi s rozlohoD3hd0zije tu
viacero druhov vtactva uvedenych v prilohach snoerhi79/409/EHS a
biotopov i druhov vymenovanych v prilohach smergic82/43/EHS,
vratane prioritnych typov biotopov akymi su kvethasicové porasty,
aktivne vrchoviské a silikatové skalné sutiny.

Narodny park Valgrande bol vyhlaseny v roku 199@vidymi prioritami
rady NP pre tento rok su rozvoj metéd prevencigkezpaocetnych
poZziarov v lese a rieSenie nepriaznivych vplyvokegelovaného pohybu
turistov.

1

Stat: Svédsko

Nazov: Ukazka
metdd monitoringu
trvalo udrzaténého
lesnictva (LIFE98
ENV/S/000478)

Prijemca:
Skogsstyrelsen
551 83 JOnkdping
Sverige

Kontakt: pan Erik
Sollander, tel: +46
36 15 57 27, fax:
+46 36 16 61 70
E-Mail:
erik.sollander@svo.s
e

WWW-Page:
http://www.svo.se

Trvanie: 1.7.1998 +

1.1.2002

Celkovy rozpget:
1.950.071,29,

z toho z LIFE:
968.337,79
(49,66 %)

V projekte budi demonStrované a porovnavané metaytoringu
roznych aspektov trvalo udrzéiteého lesnictva v Svédsku, Francuzsku,
Dansku, Nemecku a Finsku. Z analyzy chybajucadti (gap analysis)

v rdmci pan-eurépskeho procesu na ochranu lesow idde’'né, akeé
metody je potrebnédalej rozvija. Budu spracované nové metody, niekt
metdédy budl upravené a testované v pilotnych tzsmbhysledkom bude
podpora trvalo udrzafaého lesnictva v eur6pskych krajinach.

Projekt vychadza z potreby efektivneho posuderedrudrzaténého
vyuzivania lesov. Takmer v kazdom State v Eurépgade poslednych
rokoch k revizii koncepcii lesnictva. V projektedidudemonstrované
moZznosti monitoringu udrZdbeosti lesnictva, vychadzajuce z novych
podmienok a metod.

Veddcou institiciou je Svédska narodna rada prédes, ktora bude
spolupracovés danskym Vyskumnym dstavom les a krajinu, finskym
Strediskom pre rozvoj lesnictva (TAPIO), franctizskystavom pre
rozvoj lesnictva (CEMAGREF), nemeckou Niedersaatgd-orstliche
Versuchsanstalt a Svédskou agentirou pre Zivousirpdie.

Projekt vychadza zo &&pan-europskych kritérii a kvantitativnych
indikétorov trvalo udrzatého lesnictva. V prvej faze sa vykonaju
“narodné” analyzy tohgi st s¢asné metody monitoringu v sulade

s kritériami a analyza vhodnosti pouZidialSich indikatorov. V druhej
faze kazdy Stat vyhodnoti v pilotnych Gzemiach weyidr indikatory. Do
procesu budu prizvané dplSie organizacie. Osobitna pozorhbside
venovana pouZzitmosti a presnosti metdd, ako aj efektivthich nakladov.
S&ag’ou projektu bude neustala vymena skisenosti ziskamy narodne
arovni a tieto skisenosti budu neustale porovnavané

Kazda z partnerskych institucii zabepevidite’'nenie vysledkov projektt
v rdmci Statu, stag’ou ¢oho budud aj seminare. Francuzski partneri poz

Dré

I
vU

kolegov z Belgicka, Luxemburska a Statov pri Steeshonom mori. Dolné
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Sasko pozve'alSie nemecké Staty a Rakusko; Dansko pozve Spojené
kralovstvo, irsko a Holandsko. Finsko a Svedsko prigragminar pre
pobaltské Staty a Norsko (v Svédsku sa budetkanadny seminar a vo
Finsku zaverény, na ktorom budd hodnotené silné a slabé stranky
jednotlivych metad).

Stat; Svédsko

Nazov:

Ochrana zapadnej
tajgyv Svealand a
Goétaland (LIFE98
NAT/S/005369)

Prijemca: Svédska
agentura Zivotného
prostredia -Swedis
Environmental
Protection Agency
(SEPA)

Kontakt: pani
Christina Lindhal
Tel: 46/8,6981409,
fax: 46/8.6981042
E-mail:
christina.lindhal@
environ.se

Trvanie: 1.2.1998 —+

1.7. 2002

Celkovy rozpget:
4.007.959,68 €,

Zapadna tajga je prioritnym typom biotopu, ktoryvgamci Spoléenstva
vyskytuje len v Svédsku a Finsku. Je fmecharakteristick& pritomnos
mladych i vekovo starych ildhatych i listnatych porastov, pralesov
hodnotnych z biologickéha’adiska, ké’Ze s biotopom pre mnohé
ohrozené druhy Zividchov a rastlin. Odumreté drevo ma osobitnu tlohy
v tomto procese a jeho ubytok predstavuje jednajzyanamnejSich
hrozieb pre biologicku diverzitu. Toto prirodné btdtvo bolo zachované
z dévodu, Ze lesy boli ponechané po st@wrbez zasahu alebo zdsah
¢loveka bol len maly, dochadzalo tu iba k sanfoyjon poZiarom.

NV siasnosti vSak vo ¥dine povodnych prirodzenych lesov dochadza
k taZzbe a ndhrade pévodnych porastov monokultirantia@ge sa, Ze

z pévodnych lesov zapadnej tajggy zachovali len priblizne 3 % a aj tu
hrozi nebezpgenstvo komemejtazby. Prave z tohoto dévodu bol tento
typ biotopu ozn&eny v smernici o biotopoch za prioritny a Svédska
agentlra pre Zivotné prostredig€ak narodny program jeho ochrany.
Ochrana vyznamnych biologickych zdrojov zachoval§asti zapadne;j
tajgy sp@iva v rozsiahlych opatreniach na obmedzenie koéndro
lesnictva. Jedinou mozZnimi dlhodobej ochrany je vykup pozemkov od
vlastnikov pozemkov alebo ich kompenzéacia. Prgekiamerany na 7

Z najlepSie zachovanych oblasti dnlatych lesov (69 - 992 ha) v juznom
strednom Svédsku. Po odkipeni st Gizemia poneclaapméradzeny
rozvoj, len v dvoch oblastiach séasti planuje vypéovanie za &elom
obnovy vhodnych podmienok precité druhy.

Projekt by, spolu s dvom#alSimi projektami, ktoré sa budu tento rok
vo Svédsku realizo¥amal vyznamnym spdsobom prispie
k dlhodobej ochrane tohto typu biotopu v rAmci Bsic]j Gnie.

z toho z LIFE:

2.003.979,84 €

(50 %)

St‘:":[: Spojené Vplyvné konzorcium organizacii — zabe#pgicich pasenie, lesnictvo a
krafovstvo ochranu prirody — spotae pripravilo ambicidzny program pre New
NAZOV: Forest, zamerany na cely rad opatreni manazmeoittogav a ich obnovy,

Zabezpeéenie
cielov Natura 2000
v New Forest
(LIFE97 NAT/UK/
004242)

Prijemca:
Hampshire County

berdc do Uvahy hlavné ohrozujuce faktory. Hlavngiafmi je priprava
planu manazmentu pre celé pSCI; zvySenie rozloagméov, kde cibom
vlastnictva i vyuZivania je ochrana prirody; obndv@00 ha biotopov pSC
na dosiahnutie ich priaznivého stavu.&¥i@u obnovnych prac bude tvori
odstraiovanie rododendrénov, odsiiavanie nasadenych a invaznych
ihli¢énatych drevin, vysadba tr&di/ch listnatych porastov, manaZzment
lesnej krajiny (napriklad “pollarding”), kontrolaGzie a obnova pédy.
Jednym z najviac inovativnych prvkov projektiienos’ na dosiahnutie

Council, The

I
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Castle, Winchester| dlhodobého zachovania pasenia v New Forestadibka zaujmov ochrany
S023 8UE prirody je vémi dbleZité, aby tradné spdsoby spasania — ponikmi,
Hampshire dobytkom a oSipanymi — neustupovali. Najviac jeemN-orest ohrozené
United Kingdom pasenie ponikov, preto su v projekte math@nastroje nainnosti
smerujuce k zlepSeniu Urovne stad a na vytvorem&lrertného
Kontakt: pan Tim | prostredia vlastnikov ponikov.

Greenwood, tel:
44.1962.841841 | New Forest (Novy les) ustanovil v 11. stéir¥iliam Dobyvaté’ ako

Fax: polovnicku oblag s rozlohou takmer 300 km?. Pravdepodobne je vSak
44.1962.846776 | New Forest najznamejSi ako Uzemie so zachovalaorehou* lesnou

E- krajinou a vd’ne sa pohybujucimi pasuciriiedami ponikov. Z fadiska
Mail:plantg@hants| Zaujmov Spoléenstva je tu 9 typov biotopov (vratane 3 prioritmy
gov.uk druhy vymenované v smernici o biotopoch a 5 druhgpvilohy | smernice

o vtakoch. Vziiadom na svoju polohu v husto osidlenom juznom
Trvanie: 1.2.1997 1 Anglicku, je New Forest magnetom pre navstevnikotne ich sem pride
1. 10. 2001 priblizne 16 milinov. Vysoka navsStevrtoso sebou prinaSa problémy:
erdziu a ruSenie rekr&aymi aktivitami. V désledku zalesnenia
nepdvodnymi druhmi tu boli vytvorené ifiiaté monokultary, ktoré su
vzdialené od pévodného charakteru Uzemia. Integaamia ohrozuju aj
d’alSie invazne druhy, ako pagdrébracken) a rododendron.

Celkovy rozpget:
7.488.389,67,

z toho z LIFE:
3.744.911,76
(50,01 %)

8.3 Priklady projektov Leader+ a Interreg Il

LEADER+ a Interreg su iniciativami Spékenstva, ktorych cimm je podporoviatrvalo
udrzatény rozvoj na vidieku a v cezhraniych oblastiach. Pri kombinéacii ochrany prirody a
hospodarskych zaujmov v rdmci lesnictva, by prejeEADER+ mohli by jednou

Z moznosti pre financovanie inovativnych pristupewanazmentu lokalit NATURA 2000
(pozri webovu stranku v poznamke podrou véasti8,3,4).

Skupina LEADER v Garfagnana v talianskom regidne Tgkanskoimplementovala sériu
projektov zameranych na manazment lesa, ktafgsie chrani Zzivotné prostredie a vytvara
pracovné prilezitosti. V ramci projektov prebiehzdralelne ,predstavenie” a experimentalne
uplatnenie ,ekologického manazmentu lesa“ v oblastia zaklade Skoliacich programov,
boli realizovanél’alSiecinnosti ,ekolesnictva“ — experimentalne pouzitisngch
mechanizmov, ktoré su lepSie prisposobéaibe lesa &o je najdolezitejSie, aj pestovanie
povodnych druhov drevin, ktoré boli pouzivané naastoi/zalesnenie prirodnych oblasti
vazne poskodenych erdziou a zaplavami.

KTruéové prvky:

- Akreditové Skolenie lesnych robotnikov a nezamestola, za delom posilnenia
postavenia lesnictva ako sektoru so zasadnym vyamapne miestnu zamestnati@sza
ucelom obnovy poskodenych alebo zrafitgch ¢asti Zivotného prostredia.

- RozSirenie vhodnych postupov v oblasti obnovy ksa@ vegetacie, ktora bola poSkodena
erdziou a zaplavami

- Specializacia lesnych $kolok na pestovanie pévdudayahov drevin.

MnohédalSie projekty Leader+ boli realizované ,v malorasahu” pre marketing a
spracovanie ,lesnych produktov”.
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8. 4Plany vidieckeho rozvoja a lesnictvo

Podanie vyerpavajacich informécii o lesnickych ,prvkoch® vmiéi planov rozvoja vidieka
v sttasnom rozp&tovom obdobi sa ukazalo ako Uloha prékjaca ramec tejto pritky.
VyZaduje to totiZ vyskum vo Y&om rozsahu, programy st komplexné a mnohé pnévgmr
projektoch, ktoré zsli v roku 2001 a trvaju dodnes, eSte neboli dospacované.

Velmi zaujimavy pokus prezentavayntézu séasného stavéinnosti suvisiacich

s lesnictvom, ktoré su &ig’ou rozvojovych programov, pochadza zo Spojenéhipksiva.
Projekt realizuje Univerzita v Gloucestershire avwdreita v Exeter v spolupréci s Instittom
pre eurépsku environmentalnu politiku (Institute Emropean Environmental Policy - IEEP).
Kolektiv vedeny Prof. H. Bullerom and Prof. M. Wenbm predloZzil spravu porovnavajucu
programy rozvoja vidieka niekRkych ¢lenskych Statov Eurdpskej Unie a dtath pouzivanych
.prvkov lesnictva“. Projekt zadala Komisia Spojeodind’ovstva pre lesnictvo a Skupina pre
stratégiu vyuZzivania krajiny, ktoru vytvorili agény Vel’kej Britanie pre vidiek. Je

k dispozicii na webovej stranke www.forestry.gov.uk

8.5 Pro Silva —prirode blizke lesnictvo
PRO SILVA je Eurépskou federaciou lesnikov, ktarizastancami typu manazmentu lesa
S nazvom ,continuous cover forestry”.

Pro Silva podporuje realizaciu lesného hospoda=dl@Zenej na:
* vymene informacii v ramci regionélnych pracovnykbpsn;
e vytvoreni“ ukazkovych lesov (pre demonstraciu);
» stretnutiach a exkurziach do ukdzkovych lesov;
* spolupraci so vzdelavacimi a vedeckymi institiciangh organmi.

PRO SILVA PRINCIPY PRE LESNICTVO

PRO SILVA podporuje manazment lesa, v ktorom jéno@line zabezp®ené zachovanie,
ochrana a vyuzivanie lesnych ekosystémov takymodgds, Ze ekologické a socio-
ekonomické funkcie su trvalo udrzbté a su prinosom; prinosy pre sgolag’ je mozné
rozdelt’ do Styroch skupin:

1. OCHRANA EKOSYSTEMOV

Akékolvek je Zelanie spotmosti vyuzivd lesy, Zzivotaschopnés vzdjomné wahy foriem
Zivota v ramci lesnych ekosystémov je zakladonmvgegkyd'alSie funkcie lesa. Ochrana a
v pripade potreby aj obnova ekosystémov je pretertdu prioritou.

Pod’a PRO SILVA sa odpotiaju tieto postupy na zabezfemie funknosti lesnych
ekosystémov:
e Venovanie dostatmej pozornosti (t. j. zachovanie alebo obnova)opizeného
~-modelu” lesnej vegetacie, vyuzivajuc pritom &o,les poskytuje;
e Zachovanie pédnej produktivity prostrednictvom ,jslého zapagj‘ a ponechanim
biomasy v lese (vratane odumretych stromov);
* RozSirovanie zmieSanych lesov s osobitnou pozémosa zriedkavé a ohrozené
druhy;
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* Obmedzenie pouzivania nepévodnych druhov drevipripady, kedy je to
nevyhnutné z ekonomickych dévodov a ak mozenbyrcitej miere premieSané
s pévodnym typom vegetacie;

* V osobitnych pripadoch vyt akikd'vek tazbu.

2. OCHRANA
Na ziskanie uzitkov i v ramci ochrannych funkc8dePRO SILVA povazuje za zasadné
uplatnt’ nasledovné postupy:
» Prijat’ holisticky pristup zattiajaci zachovanie pokryvnosti ks
» Dosiahnt Specifické biologické aspekty ochrannych funkesid — opatreniami ako je
obmedzenie vyuZzivania lesa, pouzitie nepévodnyahalr, hnojiv, spdsobgazby,
odvodnenie a iné;
» Vytvorit' regionalnu si¢ chranenych lesnych oblasti r6zneho typu, vratamnastov,
ktoré su bez z&saliloveka;

3. PRODUKCIA
PRO SILVA podporuje manazment lesa a vyuzivanie @imoviténych zdrojov, akym je
drevo a ostatné ,lesné produkty*.
Pre dosiahnutie fuimych produknych lesov PRO SILVA odpota tieto metddy:
» Zachovd pokryvnos lesana zachovanie produktivity pody;
» Podpori’ vyskyt porastov vo vSetkych vyvojovych fazach sxifim vyberkovefazby
a vychow porastu;
» Zachova optimélnu mieru prirastkov drevnej hmoty;
* Smerovd k rovnovahe medzi prirastkom drevnej hmotiazbou na jednotlivych
lesohospodarkych celkoch;
» PritaZzbe a vychove porastu ventymzornos funkciam kazdého stromu;
e Vyhn(t sa holorubom dalSim postupom, ktoré poSkodzuju kontinuitu lesa;
» Odstrant’ ,vekovu hranicu“ (v ramci rotacie), pta ktorej by sa wovalo, kedy sa ma
uskut@nit’ tazba jednotlivych stromov;
» Podpori’ spontannu obnovu a rozvoj lesa prostrednictvahty poda jednotlivych
stromov alebo ich skupin v ramci dihych regetieyah obdobi;
* Podpori’ metodytazby, ktoré neposSkodzuju pédu ani porast;
e Minimalizova’ pouzitie doplnkovych latok (hnojiva a prostriedityemickej ochrany
rastlin);
» Limitovat’ pacetnos po’ovnej zveri na Urove ktor4 zodpoveda unosnosti Gzemia.

4. REKREACIA A KULTURNE ASPEKTY
PRO SILVA uznava rastuci vyznam lesov pre ,fyziekehentalne zdravie* populécie, hlavne
v husto osidlenych Statoch Europy.

Pre rozvoj rekremych funkcii lesa PRO SILVA odpota tieto postupy:
e Uprednostni ,tiché" formy rekreacie prostrednictvom vybudovearmhodnych
turistickych chodnikov a inych zariadent;
* Ak je to potrebné, koncentrotzaekre&né zariadenia a sluzby datanych zén;
» Podpori’ vyskyt stromov, hjov &alSich osobitnych krajinnych prvkov, ktoré su pre
navstevnikov atraktivne;
e Zachovd a podporti rdzne Struktlry lesa, ktoré su pre navstevnikoakétne;
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e Vymedzt Uzemia ,pre prirodu”, kde budu vyiéné zasahyloveka a priroda sa bude
vyvijat’ samovdne;
e Zachovd luky v lesoch, udolia, skalné Utesy, vodné tokghliadky a podobne.

Z uvedeného textu vyplyva, Ze manazment lesa v lenpygicipov PRO SILVA mézZe by
celkom porovnatiy s vymedzenim lokalit NATURA.

Principy PRO SILVA prijal znény paset verejnych a sukromnych vlastnikov lesa ako
vychodisko pre obhospodarovanie lesnych pozemkov.

Kontaktna osoba:
pan Thomas Harttung, prezident PRO SILVA, Barrisikod , 7150 Barrit, Dansko
Tel. : + 45 7569117 7¢-mail: Th@barritskov.com

8.6 ravy z Wadiska ochrany prirody (conservation easements): americké rieSenie

A “conservation easement” je pravnym nastrojom $eobecnosti vyuzivanym v USA na
zachovanie pozemkov pred idlalSim ,rozvojom*. Jedn& sa o uzavretie dobiime) dohody
medzi vlastnikom pozemku a opravnenou organizaeikoy je napriklad ,land trust” alebo
vladna instittcia. V dohode su upravené obmedzam@ginnosti a bezné vyuZivanie
pozemkov ,vymenou“ za kompenzaciu vlastnikov pozewmk/lastnici pozemkov sa m6zu
Lvzdat™ vlastnickych prav na svojom vlastnictve — selakyim sp6sobom, Java“
(easement) modze ylohodnuté len préas’ pozemku.

Zvycajne tretia strana je zodpovedna za monitoringdadania dohodnutych obmedzeni.
V kazdom pripade si vlastnik plné opravnenialldbm na pozemok, mdzZe ho préda
kedykdvek a komukdvek si Zela, hoci favy" (easements) su dlhodobé a su zaznamenané
v Uzemnom katastri.

Tento systém kompenzécie uslého zisku a kapitatozéiZenia sa ukazal ako efektivny
nastroj proti “Sireniu urbanizacie” a viedol k oghe lesov (“working forests”) v oblastiach

s vysokou biologickou diverzitou v mnohych statat®A. Uravy pre ochranu prirody
(conservation easements) mozt figancované z rozgtu pre ochranu prirodyiebo

z prostriedkov sukromnych nadécii, povolené sBatky formy spolufinancovania — zo
strany verejnych i sikromnych fingmych zdrojov. Takyto nastroj tiez umaje spolupracu
medzi verejnym sektorom a viacerymi nadaciami, zeiniami, mimovladnymi organizaciami
a jednotlivymi rodinami farmarov, bez naruSeniai&ogch Struktar vidieckych oblasti.

Informacie:
Society of American Foresters (SAF) - April/May ahthe/July 2002 issues of “Journal of
Forestry” alebo webova stranka http://www.safngfmubs/periodicals.html

8.7 Priklad z opdnej strany: ochrana prirody na sukromnych pozemkoef asmanii

Na vytvorenie systému chranenych Gzemi, ktoré byogke reprezentovali vynintoe
rozma-nité prirodné detfitvo Australie, australska vlada vytvorila systé&ml|v pre
ochranu prirody (“conservation covenantsdamnych sukromnym vlastnikom. Su doplnkom
opatreni v ramci chranenych Gzemi vo verejnom rlaste. Tieto zmluvy su dobroViné a

v ramci nich je pre Uzemia s vedecky potvrdenowdyiatou” pre ochranu prirody upraveny
financny prispevok/ odmena vlastnikom za to, Ze na svgazemkoch neumoznialSi
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rozvoj, ze akceptuju obmedzenia hospodarskeho tigualebo realizuju opatrenia na
manazment biotopov.

Regionalna sprava Tasmanie spracovala popis pogthmokov pre Gag’ v ,programe pre
sukromné lesné rezervacie

1. Kontakty medzi vlastnikmi pozemkov a programaiebom za&atia procesu posudzovania.
2. Navstevy ,,organov ochrany prirody” na lokalitelm lokalitach za &elom vysvetlenia
povinnosti a ,odmien“ zadag’ v programe a posudenia zdrojov, ktoré by boli pretbm
ochrany.

3. Vyuzijuc informacie ziskané z posudzovania, e&degporadna skupina pripravi
odpor&ania o0 moznom zdeneni lokality do systému sukromnych lesnych rezeif.

V pripade, Ze odpor&ania su pozitivne, pripravi ,negociator navrh zmjuktora vyhovuje
vSetkym stranam.

5. Poradny vybor posudi navrhy zmav, ktoré bolrpkevané a odpotii, aby boli na trovni
ministerstva posudené Zddiska financovania.

Kontaktna osoba: Dr. Steven Smith, e-nsééiven.smith@dpiwe.tas.gov.au
www.privaterfa.tas.gov.au

9. VSeobecné zavery o lesnictve a lokalitach NATUR2000

Proaktivny pristup -4ag’ vlastnikov lesa a lesnikov v diskusiach na vsdtkyrovniach- je
prvotnou podmienkou zachovania multiféniho lesnictva na lokalitich NATURA 2000.
Pokid’ nie je Ziadny zamer zastéwia lokalithch NATURA 2000 hospodéarskenosti v lese,
ekonomické funkcie lesa, ktoré su pre lesnicky raarent zvyajne tie najdélezitejSie, budu
musi&’ byt na v&Sine ,lesnych” lokalit NATURA 2000 prispdsobené jamavkam
~ekologickych” funkcii a ochrany biologickej divety.

MéZe to znamenazmenu stiasnych spésobov manazmentu l€saZ cez najdenie novych a
doplnkovych zdrojov prijmov na zachovanie ttadiho sposobu manaZzmentu, ktorého
vynosnos je na ustupealebo zvySenim podnetov na vyuzitie ,produktov ldéaym
spbsobom manazmentu, ktory je zaloZzeny na ochrat@yanahradi ziskavanie prirodného
~-materialu“ neobnovittnym spésobom, ktory vo &ej miere zn&st'uje prostredie a
vyZaduje intenzivnejSie energiie je nemozné nasovnovahu medzi potencidlom
miestneho rozvoja zaloZeného na ochrane krajirigoghy a miestnych kultar a dosiahnutim
globalnych ci€ov Zivotného prostredia. Nakko va:Sinu regionov, ktoré maja vyninioy
vyznam z liiadiska ochrany prirody, mozno oZitaza ekonimicky ,.znevyhodnengholo by
chybou trvd na tom, aby superili s regidonmi, kde je krajinaXiyand intenzivnym
spbsobom. Ak sa takéto uzemia maju maju uplatkionkurencii, ich vyhody je potrebné
hrada’ vzdy z ladiska ich ,kvality”, ktora je faktorom diferenciéc

Lokality NATURA 2000 maju takéto ,kvality” - #aka vynim@nym prirodnym zdrojom

v nich m6Ze (pokrova’) ziskavanie ,tovarov* a poskytovanie sluzieb spiso

reSpektujucim Zivotné prostredie a kultiru za poddipdu, Ze bude upladvany koncept

trvalo udrzaténého manazmentu lesa (SFMychadzajuci z predpokladu, Ze ,ekologické
poziadavky“ nie su izolované athlSich funkcii lesa, ale ich ¢iem je dosiahnutie

spolanych prinosov z Fadiska ekonomického, ekologického a socialnehw TieZ znamena
zvySenu mieru prace s verejiios hlavne s ofadom na lesnikov a asociacie vlastnikov lesa,
aby sa poukazalo na to, Ze ak majé $yinené zavazky ochrany biologickej diverzity,
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niekedy méze ki/najvhodnejSou cestou do buducnosti ,produkciarmyatrvalo
udrZat&nym spdsobom pouzivanym v minulosti.
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10. Uzitaéné elektronické adresy

Téma

InStitucia/
Agentara/NGO

adresa

Pristup k informaciam o
Zivotnom prostredi

United Nations Economi
Commission for Europe -
Hospodarska komisia
Organizéacie Spojenych
narodov pre Eurépu

C http://www.unece.org/env/pp/

Bernsky dohovor

Council of Europe - Ra
Eurépy

dattp://www.nature.coe.int

Biologicka diverzita —
mechanizmus ,clearing
house*

European Environment
Agency — Eurdpska
agentura Zivotného
prostredia

http://biodiversity-chm.eea.eu.int

Smernica o vtakoch — text

DG Environment —
generalne riaditistvo EK
pre Zivotné prostredie

http://www.europa.eu.int/comm/enviro
ment/nature/leqis.htm

Dohovor o biologickej
diverzite

CBD Secretariat-
sekretariat dohovoru

http://www.biodiv.org

Ochrana Zivotného prostred
v Eurépe

icEEB — European
Environmental Bureau —
Eurépske byro pre
Zivotné prostredie

http://www.eeb.org/Index.htm

Mechanizmus ,clearing

European Environment

httjpdlversity-chm.eea.eu.int
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house" EK pre biologicku
diverzituy

Agency — Eurdpska
agentdra Zivotného
prostredia

Eur6psketasopisy a
publikdcie o ochrane prirody

European Centre for
Nature Conservation —
Eurdpske stredisko pre
ochranu prirody

http://www.ecnc.nl/

Certifikdcia manazmentu les

&PEFC — Pan-European

Forest Certification —
Pan-eurépska certifikaci
lesa

http://www.pefc.org/

52

Certifikdcia manazmetnu les

&FSC — Forest

Stewardship Cournlc

http://www.fscoax.org/

Matrica na certifikaciu
manazmentu lesa

CEPI — Confederation of
European Paper
Industries — Konfeder&ci
eurépskeho
papierenského priemysiu

http://www.cepi.org/htdocs/newsletters

~

Zdroje lesa European Forest Instituténttp://www.efi.fi
— Europsky Ustav lesa
Zdroje lesa United Nations Economitttp://www.unece.org/trade/timber/We

Commission for Europe
Timber Section — Sekcia
tazby pri Hospodarskej
komisii Organizacie
Spojenych narodov pre
Eur6pu

ome.html

Ic

Lesy a biologicka diverzita -
vyskum indiktorov

BEAR Project — projekt
Medvel

http://www.algonet.se/~bear

Financovanie ochrany
prirody

Institute for European
Environmental Policy-
InStitat pre eurdpsku
environmentalnu politiku

http://www.ieep.org.uk/eufunds.html

Slovnik medzinarodnych
pojmov o prirodzenych
lesoch a ich vyskume

EFI — European Forest
Institute (COST EA4,
1999) — Eurdpsky instita
lesa

http://www.efi.fi/Database_Gateway/F
RN/howto/glossary.html..

Smernica o biotopoch - text

DG Environment —
Generalne riaditistvo
EK pre Zivotné prostredis

http://www.europa.eu.int/comm/enviro
ment/nature/legis.htm

1%

Indik&tory biologickej
diverzity lesov v Eurépe

BEAR Project — projekt
Medvel

http://www.algonet.se/~bear/

Medzinarodnéa ochrana
biologickej diverzity

World Wide Fund for
Nature — Svetovy fond
ochrany prirody

http://www.wwf.org/

Pravne texty legislativy EU
ochrane prirody

D DG Environment —

Generalne riadifistvo
EK pre Zivotné prostredis

http://europa.eu.int/comm/environmen
nature/natura.htm

11%4

t/

Program LIFE

DG Environment —
Generalne riaditistvo
EK pre Zivotné prostredis

http://www.europa.eu.int/comm/life/ho
me.htm

11%4

Manazment eurépskeho
prirodného dedstva

Eurosite

http://www.eurosite-nature.org/
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Ministerska konferencia o
ochrane lesov v Eurdpe

MCPFE - Liaiso Unit
Vienna- Jednotka
MCPFE vo Viedni

http://www.mcpfe.org/

Monitoring ¢innosti politiky
EU pre lesnictvo

Fern (NGO)

http://www.fern.org/

Narodné programy pre
lesnictvo

FAO — Organizacia
Spojenych narodov pre
VyZivu a
polnohospodarstvo

—

http://www.fao.org/forestry/foda/infond
e/infont-e.stm

Ochrana prirody v Eurépe

WWEF European Policy
Office — WWF kancelarig
pre eurdpsku politiku

. mmes/epo/

http://www.panda.org/resources/progr

Ochrana prirody v Eurépe

IUCN — The World
Conservation Union-
Svetova Unia ochrany
prirody

http://www.iucn-
ero.nl/eng_working_in_europe.htm

Regionalna politika a sprava
Strukturalnych fondov

» DG Regional Policy —
generalne riadifistvo EK
pre regionalnu politiku

http://europa.eu.int/comm/dgs/regional
policy/index_en.htm

Vyskum

Joint Research Centre of
the European
Commission — Spotmé
vyskumné stredisko EK

http://www.jrc.org/

Vyskum lesnictva a
po’nohospodarstva

DG Research —
Generalne riaditistvo
EK pre vyskum

http://www.europa.eu.int/comm/reseat
h/quality-of-life/ka5/

o

Vyskum lesnictva a
po’nohospodarstva

DG Research —
Generalne riaditistvo
EK pre vyskum

http://www.europa.eu.int/comm/reseatr
h/agro/fair/en/index.html

(¢}

Rozvoj vidieka v Eurépe a
iniciativa LEADER |

LEADER Community
Initiative — LEADER

http://www.rural-europe.aeidl.be/

Sprava o globalnom stave
lesov za rok 2001

Foodand Agricultural
Organization of the
United Nations —
Organizacia Spojenych
narodov pre vyZivu a
polnohospodarstvo

http://www.fao.org/docrep/003/y0900¢/
y0900e00.htm

Stadie o financovani ochran
prirody a rozvoja vidieka

yinstitute for European
Environmental Policy —
InStitat eurdpskej
environmentalnej politiky

http://www.ieep.org.uk/

Dohovor o biologickej
diverzite - text

Earthsummit 2002 —
Svetovy summit 2002

—

http://www.earthsummit2002.org/toolk
s/women/un-
doku/otherun/biodivtext.htm

Priloha |: VSeobecna informacia o lesoch a lesniet
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l. Lesy v rdmci sveta

Lesy pokryvaju plochu priblizne 3 870 miliénov a,je 30 percent povrchieme. Zo
vSetkych lesov tvoria tropické a subtropické le6yp&rcent a lesy mierneho a borealneho
pasma spolu 44 percent (FAO, 2001).

Tropické lesy, lesy mierneho a borealneho pasnmisstom vyskytu roztinych biotopov
rastlin, Ziv@éichov a mikroorganizmov, Zije v nichRk& v&Sina suchozemskych druhov.
Organizmy Zijuce v lese poskytuja mnohoraké formoyaru a sluzieb®, od drevnej hmoty a
inych ,produktov lesak vyznamnej tlohe, ktoré lesy zohravaju v zrdeani klimatickych
zmien svojim postavenim v kolobehu uhliatasne, lesy vytvaraju pracovné prilezitosti a
Zivobytie pre stovky milionov obyvdtev celej Zeme. Biologicka diverzita lesa ma vyznam
z hradiska ekonomického, socialneho a kulturneho pupos Zivot mnohych pévodnych
skupin obyvatkstva a pre miestne spdknstva. Lesy maju preto zasadny vyznam pre
zachovanie biologickej diverzity na svete (Kapdseanonger, 1998).

Za poslednych 8 000 rokov zmizlo z povrchu Zeme ko 45 percent lesov, §&ina
pévodnych lesov bola vyrubana v minulom stdrdento proces globalneho odlesnenia
nad’alej pokr&uje v rovnakej miere (FAO, 2001), mnohé druhy fasdl Ziv&ichov navzdy
vymizli spolu s ich lesnymi biotopmi. Odhaduje %a,len v rokoch 1990 aZ 2000 sa,

v globalnom meradle, rozloha lesa zmenSila o pmildi5 percentio znamena ,stratu” lesa
priblizne 14 milibnov hektarov za rok. Odiesanie je najrozsiahlejSie v tropickom pasme,
kde su lesy najhodnotnejSim zdrojom biologickepdaity a tieto lesy maju nezastuineé
funkcie pre celosvetovu klimu. Odtas/anie je znéné aj borealnom pasme, kde sa lesy
obnovuju vémi pomaly.

Eurdpska Unia patri medzi hlavnych aktérov v metlzidnej diskusii o lesoch. Jej snahou je
zastavenie celosvetového trendu ofitesnia a dosiahnutie trvalo udrZiaiého manaZzmentu
lesa (sustainable forest management - SFM) pragtteem spoluprace v rdmci vSetkych
globalnych strategicky procesov, ktorymi su naadkl

» “follow-up proces” vyplyvajaci z UNCED (napriklad fein OSN o lesoch a
nadvazujuce fora IPF a IFF);

« Dohovor o biologickej diverzite (CBD) a jeho nedavprijaty rozSireny pracovny
program pre biologicku diverzitu lesa (“Expandedd@amme of Work on Forest
Biodiversity”)

» Priprava stratégii, ktoré ztdmhuju zaujmy Zivotného prostredia;

» Integrovanie ochrany Zivotného prostredia do nowgéasad ziskavania vyrobkov

drevospracujuceho priemyslu z trvalo udEageh zdrojov (“Green procurement”).

Il. Lesy v rdmci Eurépskej unie

Eurdpska Unia a j&jenské Staty sa rozhodli pre zodpovedny pristuphkane a trvalo
udrzaténému manazZmentu lesa, ktoré patria medzi hlavnéqgické vyzvy* nasej doby.
V roku 139239831 bola prijata Stratégia Eurépskej Gnie pre lesyrknavrhla Eurépska
komisia:

Zo silného vplyvu Eurdpskej Unie v ramci medzindrgjddiskusie o stratégii pre lesy vyplyva,
Ze krajiny Eurdpskej Unie majioraz v&Siu zodpovednasza to, aby samy boli prikladom

31 Rezollcia Rady z 15.12.1998 , O.J. no. C 56/1.e26999
32 COM (1998) 649 final z 03.11.1998, O.J. no. ...8211.1998
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ochrany lesa a jeho trvalo udrZatého manazmentu. V tomto smere je vyznamnym prinoso
EU z medzinarodnéhd’adiska tspedné budovanie NATURA 2000 rovnakoddgie
inicia-tivy, napriklad narodné programy pesé uplatiovanie rezollcii Ministerskej
konferencie o ochrane lesov v Europe (MCPFE).

Socio-ekonomicky vyznam lesov v Eurépe

Pre les a lesnictvo v rdmci Europskej Unie je dhiarssticka véka rozmanitos klimatickych,
geografickych, ekologickych ako aj socio-ekonomidkpodmienok. Priblizne 70 percent
v3etkych lesov EU sa nachadza v Styroch krajind&hsku, Franctzsku, Nemecku a
Svédsku. Napriek tomu naj§&i potencial pre ochranu a obnovu biologickej diitgesa méa
juzna Eurdpa. V mediterannej biogeografickej dblastie neuveritiny patet 30 000
druhov vySSich rastlin, z ktorych viac ako 10 0®®@ipzanych len na tito obtagim sa
region stava jednym z najbohatSich Gzemi vyskytleerickych druhov.

Lesnictvo je povaZzované za jeden z najvyznamnefaidbrov hospodarskeho rozvoja v Eu-
rope: v lesnictve a s nim suvisiacom priemysleajaestnanych vyse 2,2 miliétiadi. V roku
1998 bola réna produkcia priemyselnej tatiny v EU 226 miliénov kubickych metrov
(FAO, 2001). Svédsko, Finsko, Nemecko, FrancuzgRakaisko patria medzi desa
najvassich sve-tovych vyvozcov ,lesnych produktoWapriek tomu, vo wsine
hospodarskych vyuzivdteych lesoch dochadza k zniZzetiazby a bolo zistené, Ze biomasa
lesa sa vo vSeobecnosti zvySuje. V skntsti r@né prirastky prevysujtazbu a v mnohych
krajinach EU prevazuju lesné porasty mehustymi porastam(napriklad DFWR, 2001).
Trvalo udrzaténé vyuziva-nie prirodnych zdrojov, ktoré lesy EUjimaoH’adiujice
ekonomické, socialne a ,ekologic-ké" ciele akyno@rana biologickej diverzity, by malo
byt nielen zachované, ale aj posilnené a, ak je onglgé aj uzemie NATURA 2000, mali by
byt zol’adnené jeho désledky pre Specificky manazment jpdych lokalit.

V s&asnosti je peet vlastnikov lesa v EU priblizne 12 miliénov, prierne vlastnia menej
ako 5 hektarov lesa. Vlastnicketahy sa vSak v ramci Spa@kenstva odliSuju. V Grécku a
irsku st priblizne dve tretiny lesnych pozemkowkéch $tatu, kym v Belgicku, Spanielsku,
Taliansku, Luxembursku, Francuzsku a Nemecku, m&jiadiska vlastnickych ¥ahov
vyznamné postavenie miestne komunity. V priemeigagié na obyvata EU 0,3 ha lesa, ale
toto ¢islo je rovnako viémi odlisné v ramcélenskych Statov EU.

Zvy3ovanie plochy lesa v EU je dosledkaielenrealizacie zalesvacich programov
spolufi-nancovanych Eurdopskou Uniou (1 milion haraklu 1991), ale dokonca §&ou
mierou je désledkom prirodzenej sukcesie na pozemKdoré sa prestali vyuzitahlavne
byvalych pasienkoch (IDF, 200X predstavuje vy3e tretiny celkovej rozlohy EU (FAO
2001). Hoci tento vSeobecny trend mozno povaZaegpozitivny, savisi s nim aj viacero
skutanosti, ktoré vedu k obavam. Tym, Ze zatesnie,éasto nepbvodnymi drevinami,
prebieha najma v oblastiach s chudobnymi pédanlkrajovych oblastiach, st ohrozené
niektoré Kucové biotopy véinej krajiny, ak stasne dochadza k intenzifikacidalSej
$pecializacii ostatnych poohospodarskych pozemkov (EEA, 20@1iastasne z tohoto
dévodu by malo by/financovanie vyznamnych novych projektov na zadess ktoré mézu
mat’ vplyv na existujluce prirodzené alebo poloprirodzgpy vd’nej krajiny, podmienené
posudzovanim vplyvov na Zivotné prostredie (EIA).

ZvySovanie plochy lesa ,ukryva nebezpastvo”, Ze mdzu hyohrozené niektoré z posled-
nych pévodnych lesov v Eurépe, ktoré &aye maju vysoku biologicku diverzitu a ohrozené
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druhy. Hrozi totiz, Ze tieto lesy budu nahradenérinivhe obhospodarovanymi polo-prirodze-
nymi lesnych porastami alebo lesnymi plantazamiAEE98). Navyse, hoci dochadza

k celkovému zvySeniu podielu lesa, vaznou hrozlequr¢ferovanie indinatych lesov pred
opadavymi a nepdvodnych druhov pred pévodnyminéze mé nepriaznivy vplyv na
biologicku diverzitu. Preto by sa&sné iniciativy mali sustretiviac na kvalitu ako na
kvantitu lesa.

Histéria lesov v Eurépe

Z historickych vyskumov vyplyva, Ze lesy mali zaspadyznam a boli zdkladnym prirodnym
zdrojom umo#ujucim rozSirovani¢udského osidlenia a vytvaranie civilizovanej a pevs-
jucej Eurdpy. Ku sklonku 18. stafia boli lesy v Eurépe chapané hlavne ako obavaré a
hostinna ,div@ina“, nad ktorou je potrebné zaizi’ a tiezZ ako newerpatény zdroje materia-
lov, potravy a energie, ktoré je k dispozicii ragjfudskej populacie.

Od 17. stordia v mnohych stredoeurdpskych krajinach doslo kikému Ubytku rozlohy

lesa, tieto devastujuce vplyvy trvali az do 19r&ti@a. Nicenie mnohych eurdpskych regionov
s vy-sokou lesnat@deu sa zastavilo aZz vtedy,Ra&lrevo ako hlavna energetickl surovinu
nahradilo uhlie a neskdr ropa. V suvislosti s rdangpdsobmi vyuZitia dreva, napriklad na
stavbu lodi a obydli, pre banictvo, ziskavanie, sa@iklrenie a vyrobu dreveného uhlia a skla,
boli mnohé lesy Uplne ¥@azené bez toho, aby sa uvazovalo o zachovani tnemiaténych
vynosov. Situaciu zhorSovala aj skértog’, Ze lesy boli tiezasto ,primitivne a

multifunkéne® vyuzivané vidieckym obyvdtstvom a toto vyuZzivanie bolo I&mastane
regulované, realizované malo usmernenymi spésatanmgrané na ,uzivdteké prava“
miestnych. Viedlo to k vzniku ,otvorenej” odlesn¢Renjiny, v ktorej lesy boli degradované a
ochudobnené extenzivnou pastvou a rozptylenym mbgesnych produktov®, ako mozno
vidiet’ na prvych presnych mapach ,typov krajiny* z kod&a stor@ia, v podobe vresovisk
alebo vnutrozemskych dun. K vSeobecnému vyvoju sjileemu k Ubytku lesa prispievala aj
to, Ze chybala jasné Struktara viastnickyctevwov, ako aj rozsiahle obdobia vojnovych
konfliktov.

V mnohych eurdpskych krajinach doslo k zastavebitku lesnych zdrojov s@asne s pozna-
nim, Ze v kratkontase mézu kyyohrozené zasoby dreva a tiez s ,povysenim* legaica
vedecku profesiu, v Eurdope sa rozSirili Skoly rekanie vysSieho vzdelania pre lesnikov.
Zatiatkom 19. storéia sa zmenil spésob chapania lesnikov zo ,strafesw”, pbvodne len
na pozemkoch eurépskej vysSej sgalusti, na koncept ,zdvojenej funkcie* lesnika ako
manaZzéra a ,strazcu“ narodného vlastnictva - Ikeaalku povereného samostatnou
spravou lesa. V désledku toho bol Ubytok lesovygust zastaveny a mnohych rozsiahlych
oblastiach mohlo déjsk regenerécii lesa alebo k jeho aktivnemu zalean&ento trend sa
zrychlil po roku 1850, ké& bolo zalesnenych oVa viac pozemkov, ktoré boli pévodne
vyuZzivané ako polia a pasienky, ale hospodaremistaio. Hlavnym ci@ém tohoto
zalesiovania vSak bola moznosychlej a efektivnej produkcie dreva pre rastiapyt na trhu
a ochrana proti erdzii. Dochadzalo predovSetkymydadzaniu ihlinatych monokultar, kde
stromy boli v rovhakom vekieto “nové lesy” mali len maly vyznam pre biolokjc
diverzitu, hoci niektoré z nich sa postupne dividravali v désledku prirodzeného vyvoja
alebo zdsahotloveka.

Po prvej a druhej svetovej vojne dosSlo, hoci v nregndere, v niektoryckiastiach Europy

k opatovnému nedostatku dreva. Mnohé oblasti, kiotézdevastované alebottazené
pocas alebo tesne po vojne, boli zalesnené&ein produkcie dreva, na uspokojenie
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aktualnych potrieb spotmosti. Preto je pre mnolésti EurOpy charakteristicka prevaha
lesov relativne mladého veku, s rovnako starymagkami pozostavajucimi len z nidkgch
druhov drevin, ktoré su biotopmi len pre obmedzamigt organizmov.

Uvedené problémy sa netykaju, alebo neplatia vakem rozsahu, v rozsiahlych lesnych
oblastiach severnej Eurdpy, nepristupnych alpskggibnoch a v horskych masivoch juznej
Eurdpy, kde sa dodizachovali relativne nenarusené multifamé lesy. Prave tieto oblasti
reprezentuju posledné zvysky prirodzenych lesoadichého vyuzivania lesa v EurGpe a
preto sU mimoriadne vyznamné taldiska vedeckého i ekologického. N&ko ekonomicka
hodnota pomaly rastliceho dreva&gsto rovnako vysoka a ndikm pokrauje tlak na
intenzifik&ciu pdnohospodarstva, kom@ré vyuZivanie j€asto v rozpore so zaujmami
ochrany prirody tychto tzemi.

Prirodzenost’ lesov v Eurépe

Sasny stav lesov v Eurdpe vyplyva z kombinace duigadné odliSnych skuimosti

(Falinski a Mortier, 1996%:

- Primarnej diferenciacie, ktora nastala po Ustigmovca, kedy sa rozSiroval les;¢irajuc
geologickym obdobim holocén priblizne pred 10 08Knmi, tento proces bol podmieneny
faktormi podnebia a pody;

- Sekundarnej diferenciacie od neolitika¢irejac pred 5 000 rokmi, vplyvom o$@ania
lesov¢lovekom,¢im doSlo k zmene rozlohy a Struktary lesa.

A. Zaladnenia zanechali vyraznu ,stopu” na prirode sejexrstrednej Eurépy a v horskych

regionoch, pre ktoré je v &disnosti vémi typickd severo-juzna stipvitos’ vegetacie.

- Borealne lesy severnej Eurdpy su vyvojovo najmkadsie pre ne typicky vyskyt menej
druhov rastlin. Ich vznik savisi s Ustupdadovca najmladSie formacie, akymi su
dubovo-bukové a bukovo-smrekové lesy v stredneppisa sformovali len pred
priblizne 5 000 rokmi. Pionierske formacie, akowbsifiovicovo-brezové lesy, sa objavili
ovel’a skor.

- Lesy juznej Eurdpy su oVa starSie. Niektoré formacie vznikli uz pred vy80D0 rokmi
a pretoze boli od& menej ovplyvnené 2adnenim, maju ova vysSiu péetnos druhov
a diverzitu floristickych asociécii.

K uvedenému je potrebné dagdde pokles bohatosti druhov a typov vegetacicanastj

pod’a zapado-vychodného klimatického stapitosti — prechodu od oceanskeho ku

kontinentalnemu.

B. Histodria osidleni&lovekom a jeho vplyv na lesy je tiez subezny s@eajyuznou
stupiovitog’ou, najstarSia kolonizacia&la na juhu, ké& pred priblizne 8 000 rokmi sa
osid’ovanie presunulo zo stredného vychodu do Gréckdlemse Skandinavie Zalo pred 2
500 rokmi.

LCudské vplyvy z&ali najprv fragmentaciou lesa na rovinach a pédvali odstréaovanim
lesnych porastov na ukor plochy prd’pohospodarstvo, otvorené pastviny a kvoli ziskavani
paliva.Cim starsi bol proces kolonizécie, tym su vitigSie jeho dosledky na&snom
charaktere krajiny. Dostazzachovana vysoka lesnatdStandinavie a rozsiahle lesné oblasti

v strednej Eurdpe su v silnom kontraste so sitwan@juho-zapade kontinentu. Odhaduje sa,
Ze vo Francuzsku bolo nactatku rimskych vojen priblizne 80 % Uzemia pokryiébdsom,

¥ Tatocag’ v podstatnej miere vychadza z publikacie autonmdenych v osobitnom vydani “Revue forestiére
francaise” (XLVIII); ktory je sam o sebe zostaven§ozsiahleho p#iu literarnych zdrojov k danej téme.
V mensom rozsahu, tatag’ vychadza z prace NOIRFALISE o definiciach typogetcie CORINE.
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do roku 1 800 tot@islo pokleslo na 15 % , v &gisnosti vzrastlo na vyse 30 % . V Skandinavii
pretrvaval do 19. sto¥ta vyznamny vplyv kultivacie lesa vyrubom a vypaanim potom,

>~

ako sa prestala vyuzitjadoslo k vyrazne vysSej pokryvnosti ,uzavretynsnte“.

Za najvyznamnejSie vplyviudskychéinnosti na biologicku diverzitu mozno ozina

- TaZzbu stromov pred dé&enim ich fyziologickej dospelosti a potencialnebku, ktora
vedie k poklesu vyskytu druhov viazanych na stam@zladajlice sa jedince;

- Odstranenie lesov na mokradiach a ich premenasiargy, zmena Struktlry luznych
lesov po zmene vodného rezimu;

- Zmenu druhového zloZenia stromov a zmena vertikdhnektlry vplyvom
lesohospodarskych zasahov

- Vytvaranie formacii, ktoré sa prirodzene nevyskytako porasty vybranych druhov pre
pestovanie ovocia, vymladkové porasty, zmieSang egsoky les, porasty na pestovanie
prutia, pd’nohospodarsko-lesnicke systémy a podobne, kést® vedu k sformovaniu
biologickej diverzity, ktorej pritomndge viazan& na pretrvavariiadskych vplyvov na
procesy prirodzenej sukcesie;

- Odvodnenie raSelinovych péd a vihkych lesov kvéjichleniu rastu stromov;

- Vystavbu cestnej siete ptazbu dreva v prirodnych Gzemiach;

- Zalesiovanie opustenych pinohospodarskych pozemkov a pévodne spasanych ioblast

Je potrebné chapaze jednotlivé vplyvy nemuseli posdlparalelne, ale mohli Iy
simultadnne alebo nasledovali jeden za druh§amohlo tiez spbsobisynergicky efekt na
urcitych lokalitach.

Na zaklade uvedeného mézemethkigaveru, Ze biologicku diverzitu a prirodzefitesov

v Eurépe ovplyvnil rézny stupe’udskychéinnosti, ktoré pésobili vni dlhy ¢as a Ze
povodné lesy alebo pralesy sa v Eurdpe stali Uplieelkavosou, ¢o plati ovéa viac pre
Eurdpsku aniu. Skutme, ak by sme primarnu a sekundarnu diferenci&sioM vplyvajlicu na
ich zloZenie a Struktaru postavili iiEdseba do matrice, kde sa jednotlivé vplyvy pre&j§y
dostali by sme nekogtigé mnozstvo moznych situacii. Ale vo vSeobecnoétiarby
povedané, ze lokality s najvySSou biologickou diiteu, najmé na Urodnych pddach, su
pravdepodobne tie, ktoré presli najintenzivnej@menami, pretoZe boli najviac zaujimavé
preludské osidlenie. Zostalo lenlvei malo lesov, ktoré si nenaruSendmehojné nie su
ani uplne ,umelé“ lesy, naj¢8iu ¢ag’ lesov v Eurdpe tvoria tzv. polo-prirodzené lesyda
anglo-saskej literatury) alebo lesy takmer prirodzésubnatural - pdd franzizsko-
Svafiarskej literatury). Rozdiel medzi prirodzenymi@gprirodzenymi lesmi j€astotazko
stanowvi, pretoZze @aka zasahorsloveka v minulosti doslo ku mnohym kombinéciam
vplyvov prirodnych a antropogénnych. Za polo-prieé lesy dnes mozno povazolesy
vysadzané pred viac ako 100 rokmi na opustenythqgtmspodarskych plochéch, v ktorych
doSlo k prirodzenej regenerécii pévodnych druhialej prirodzené lesy, ktorych pévodna
bylinn& vrstva bola takmer Gplne Zah& pasenim a odsitiavanim listiagi prirodzené lesy,
ktoré boli "obohatené” o nepbvodné druhy, ktorémantanne regenerovali a podobne.

Dochadza tiez k nedorozumeniam v suvislosti s pojimairodzenos, t. j. absencia vplyvu
¢loveka a biologicka diverzita, t. j. rozmanifadruhov a Struktar. NerozliSujuce zamieSavanie
tychto pojmov viedlo k ,mytom*“ o tom, aké by mohllebo mali by aspekty “pdvodného”
alebo "historického" les&p sa niekedy prenieslo aj do ki@ manazmentu chranenych

Gzemi.
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Z hradiska zaradenia biotopov gadich vyznamu pre Spalenstvo v prilohe | smernice o

biotopoch, je mozné odli&tri stvisiace skupiny (Barbier, 2000) :

- biotopy, ktoré sa nachadzaj&astiach, ktoré boli vzdy na okraji ekonomickéhojzraua
¢lovekom neboli nikdy osidlené, naprikladéne forméacie, duny, zamokretasti lesova
Ziveé raseliniskg;

- maloc¢lovekom ovplyvnené klimaxové biotopy, akymi su i@ dubové lesy, bukové
lesy a prirodzené smrekové lesy, v ktorych nikdyaletaZzba dreva a su stabilné
v suvislosti s manazmentom pévodnych druhov;

- biotopy, ktoré vznikli pretvorenim krajinjfovekom alebo prechodom na iny klimaxovy
stupdi vegetacie, akym su vresoviska, zalesnené raddinigvorené (spasané) lesy,
prirodzené travnaté porasty a pasienky

Na zéklade uvedeného mozno na zaver tivissnemame dostatok nezvratnych dékazov k
tomu, aby sme dili v potrebnom stupni déveryhodnosti, aké by bptesné zlozenie
potencialnej prirodzenej vegetacie néitem Gzemi v Eurdpe a Ze v mnohych pripadoch je
pre zachovanie biotopu zasadné to, aby vptywyeka pokrgovali.

Priloha Il : Ramec pre ochranu biologickej diverzitv Eurépe

1. Smernica o vtakoch

Smernic&. 79/409/EC, znama ako smernica o vtakoch (“thdBDirective”), bola prijata

v roku 1979. Ustanovuje sa v nej predovietkym powdnélenskych Statov EU vymedzi
osobitne chranené Uzemia = chranenéi@tzemia (Special Protection Areas - SPA’S) pre
druhy zaradené do priloh smernice, ktorych stahjezeny a pretahovavé druhy vo vSeo-
becnosti. Druhym vyznamnym prvkom smernice o vtéljec Ze su v nej upravené vSeobecné
zésady pre gmvnictvo a obchod s druhmi vtactva vo vietk§iemskych Statoch EU.

2. Bernsky dohovor

Dohovor o ochrane eurdpskychime Zijucich organizmov a prirodnych stand\ihe
Convention on the Conservation of European Wildliid Natural Habitats)ktory sa¢asto
oznauje ako Bernsky dohovor (,Bern Convention”) bol p&ghny v roku 1979 a je pod
patronaciou Rady Eurépy. Do platnosti (aj pre EEYipil v jani 1982. Je jednou z najstarsich
medzinarodnych dohdd o ochrane biologickej divgrate zmluvné strany nie su viazané
zavaznotou implementacie ustanoveni

Ciel'om Bernského dohovoru je zabe#ipeochranu vine Zijucich druhov rastlin a
Zivocichov a ich biotopov. Osobitna pozorrigs venovana ohrozenym a zraifiitgm
druhom, vratanie zraniteych s'ahovavych druhov, druhy su uvedené v prilohdch.oboh
ratifikovalo spolu 44 Statov od Turecka po IslanadaJkrajiny po Maroko.

3. Smernica o biotopoch

Smernic&. 92/43/EHS, znama ako smernica o biotopoch (“ tdébDirective” alebo
“Fauna, Flora and Habitats (FFH) Directive”) bot§agia v roku 1992 ako néastréenskych
Statov EU na implementaciu Bernského dohovoruld@@esmernice o biotopoch je prispie

k ochrane prirodnych biotopov a druhowne Zijucich Ziv@ichov a rastlin na eurépskom
Gzemiclen-skych Statov EU, bertc pritom do tvahy ekondisocialne a kultdrne
poZiadavky a regionalne a miestne charakteris@chrana prirodzenych biotopov a druhov,
ktoré st vymenovaneé v prilohach smernice, je zakierg prostrednictvom prijatia
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Specifickych opatreni, akym je vymedzenie osobitnyzemi ochrany (Special Areas of
Conservation - SACs) alebo prostrednictvom vytviaregstému prisnej ochrany druhov
vyznamnych z Padiska Spol&enstva. V smernici o biotopoch su stanovené prayds
vytvorenie a manazment sustavy NATURA 2000.

4. Rozsirovanie EU a sustava EMERALD

Sustava EMERALD je nastrojom Bernského dohovorocataanu biotopov v krajinach, ktoré
nie st¢lenom EU a zéaroveratifikovali Bernsky dohovor. Ststava Emeraldjgasne
efektivnym nastrojom na pripravu kandidatskychikrapélenstvo v EU. Uzemia osobitného
zaujmu ochrany prirody (Areas of Special Conseovaliterest - ASCIs) vymedzené jako
sitag®’ EMERALD su vychodiskom pre SACs, ktorych vymedeewnyplyva zo smernice o
biotopoch. PretozZe pre implementaciu smernice topach nebudld mozné prechodné obdo-
bia, krajiny, ktoré sa usilovali vytvarsustavu EMERALD budu nfadobru vychodiskovu
poziciu v pristupovom procese.

Mnohé kandidatske krajiny maju mimoriadne bohafsopgné dedistvo a pravom moZzu By
nai hrdé. V Eurépe sa tak zachovali nenarusené udekaa lesné komplexy, kdelaka
pritomnosti vékych Seliem zostali Uplné potravinové&agce. Len v samotnom Rumunsku
Zije priblizne 6 000 medviov, o je viac ako 2 razy tho, ako vélenskych Statoch EU spolu.
Na druhej strane, v désledku rychleho hospodarskehmja je prirodné deghtvo

v mnohych tychto krajinach ohrozené. Je potrebhézagit’, aby sa ekonomicky rozvoj
uskuta@noval trvalo udrzatinym sp6sobom.

V roku 2001 boli ukodené technické konzultacie o doplneni priloh smernigtakoch a
smernice o biotopoch Z&diska Specifickych podmienok biotopov a druhovrank prirody
v krajinach strednej a vychodnej Eurdpy. Rokovdnth s(itag’ou pripravy na rozsirovanie
EU.

5. Dohovor o biologickej diverzite (CBD)

Jednym z Ri¢ovych dokumentov prijatych gas Svetového summitu v Rio de Janeiro bol
Dohovor o biologickej diverzite (the Convention Biological Diversity - CBD). Predstavuje
dokument, ktorym u&ina vIad z celého sveta prijala zavazky zactievatové prirodné
dedistvo v sulade s trvalo udrzéigm ekonomickym rozvojom. Troma hlavnymi ki
dohovoru su: ochrana biologickej diverzity, trvaldrzat&né vyuZivanie jej zlozZiek a
spravod-livé a rovnopravne vyuZivanie Uzitkov z Ziyania genetickych zdrojov.

V Dohovore o biologickej diverzite si medzi inynésovené
e opatrenia a podporné mechanizmy na ochranu a todalaténé vyuzivanie
biologickej diverzity;
» usmerneny pristup ku genetickym zdrojom;
» pristup k technolégiam, vratane biotechnoldgiitatiansfér,;
e odborna a vedecka spolupraca;
» pravidla posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
e vychova a zvySovanie povedomia verejnosti.

V stasnosti m& dohovor 186 zmluvnych stran a 168 sigoat Eurépska komisia, rovnako
ako jej jednotliv&lenské Staty, dohovor podpisali. Eurépska agerfitrného prostredia
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(EEA) v Kodani vytvorila systém mechanizmu “clegrinouse* pre biologick( diverzitli
tak, aby bol zabezpeny plynuly tok informé&cii medzi zmluvnymi stranadahovoru
v Eurédpe.

Patas 6. zasadnutia Konferencie zmluvnych stran Dohoediologickej diverzite, konaného
v aprili 2002 v Haagu, bol prijaty RozSireny pracpyrogram pre biologicku diverzitu lesa.
V tomto ambiciéznom programe je stanovena sérikoeiacinnosti, ktoré sa zmluvné strany
dohovoru zaviazali dosiahtiw rdmci svojich viastnych priorit. Je to naprékkplikacia
ekosystémoveho pristupu k manazmentu vSetkych thgsow a opatrenia na ich zlepSenie
ochrany, obnovy a revitalizacie biologickej divéydesa prostrednictvom trvalo udrz&iiého
vyuzivania lesa a vyznamnych & monitoringu.

6. Akéné plany EU pre biologicku diverzitu

Odbory Eurépskej komisie, v zaujme zabegea ,aktivneho postavenia“ ochrany
biologickej diverzity aj walsich vyznamnych sektoroch politiky EU, vypracovakéné

plany pre biologicku diverzitu“ pre pfnohospodarstvo, rybolov, ochranu prirodnych zdrojov
a rozvoj a hospodarsku spolupracu (COM/2001/01&)i V tychto planoch su stanovené
ciele pre zlepSenie ochrany biologickej diverzihaju by’ schvalené v Eurépskom
parlamente a v Rade Eurdpskej unie.

Vyznamnou stag’ou akinych planov je budovanie NATURA 2000. Vaom plane pre
ochranu prirodnych zdrojov, ktory bol spracovarg lgsnictvo, su stanovené ciele pre vSetky
typy lesnych biotopov z prilohy | smernice o biatop, ktoré by do roku 2002 mali dosialinu
arovei “dostat@ne zastupené”. V tomto &kom plane je tieZz zvyraznena potreba integracie
opatreni na podporu biologickej diverzity dalSich dokumentov, akymi sa Strukturalne

fondy, kohézny fond, fond rozvoja vidieka a progygore tretie krajiny.

Prijatim uz spominaného RozSireného pracovnéhagmragpre biologicku diverzitu lesa,
pocas6. zasadnutia Konferencie zmluvnych strdn Dohowobiplogickej diverzite, by malo
dojs’ k tomu, Ze aspektom lesa bude v ramci existujiaie¢hych planov EU pre biologicku
diverzitu venovana zvySena pozorfios

7. Narodné programy pre les

Uc¢elom narodnych programov pre les (National Foresgimmes - NFPSs) je vytvériamec

pre ochranu, manazment a trvalo udriiajeozvoj vsetkych typov lesov, ktory je prijéiey

z hradiska socialneho a politického a ktory prispem¥Seniu efektivnosti acinnosti spravy

verejnych a sukromnych lesolieto programy su vysledkom procesu, ktoryataa summite

v Rio de Janeiro (UNCED, 1992) v suvislosti s lesmi

» Na&rodné programy pre les vychadzaju z prvkov acfpiov, ktoré boli prijaté ako

navrhyc¢innosti p&as ad hoc stretnutia Medzivliadneho panelu pre(&gyhoc
Intergovernmental Panel on Forests — IPF, 199i€ipvaného Komisiou OSN pre
trvalo udrZatény rozvoj.

Za poslednych 15 rokov narodné programy pre leacspalo resp. aktualizovalo viac ako 120

krajin. Medzi konkrétne vysledky tychto planov atmové stratégie lesnictva, zlepSenie

34 «Clearing-house" bol pévodne pojmom pre vyjadrditiarcnych postupov, v rdmci ktorych sa Sekycayu
medzi bankami vymigali, takze v hotovosti bol uhradzany lé&ety rozdel. Dnes je jeho zmysel rozSireny na
akukd'vek instittciu, cez ktora s prepojeni uchafizaposkytovatelia tovaru, sluzieb alebo informaciak
dochadza k uspokojeniu dopytu. Web stranka EEA@earing-house* je: http://biodiversity-chm.eeaisti
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legislativy, inStitucionalne reformy, nové definov@ulohy Statu v rozvoji lesnictva,
decentralizicia zodpovednosti za manazment lesesfér zodpovednosti na komunity a
miestne skupiny, Wia transparentnés (tag’ v rozhodovacich procesoch.

V mnohych narodnych programoch pre les ma, v sidadeedenymi medzindrodnymi zavaz-
kami, vyznamné postavenie biologickéa diverzitap&ia priprava programov moze’ by
financované z niektorych finanych néstrojov Spotenstva (napriklad prostriedky v rdmci
nariadenia. 1257/99 na podporu rozvoja vidieka).

8. Ministerska konferencia o ochrane lesov v EuropéMCPFE)

Ministerska konferencia o ochrane lesov v Eurégee(Ministerial Conference on the Pro-
tection of Forests in Europe - MCPEEDredstavuje hlavni inciativu pre rozvoj spoluprace
medzi eurépskymi krajinami zaélom prispi€ k ochrane a trvalo udrzdreému manazmentu
lesov naich Uzemi. Viac ako 4@nskych Statov Rady Eurdpy a vysokyebpozorovatiov
spolupracuje v rdmci tejto iniciativy néiddani negativnych faktorov ohrozujacich les a
moznosti, ktoré les a lesnictvo ma. Cely procesgtaxa zo série konferencii na politickej
arovni, ako aj zasadnuti expertov, na ktorych ddeb& adaniu rieSeni a k rozpracovaniu
zaverov konferencii. Za implementaciu odgndi, prijatych pdas konferencii, na narodnej a
regionalnej urovni, su zodpovedn&asatnené krajiny. V obdobi medzi jednotlivymi
konferenciami dochadza k diskusii a komunikacv (tdCDPE proces) medzi zastupcami
narodnych institlcii pre lesnictvo a zastupcandiariskych zdruZeni.

Konkrétnymi vysledkami MCDPE procesu su odgainia, ktoré su vo forme rezolucii

prijimané pdas ministerskych konferencii. Takéto konferencieata’ konali v Strasburgu

(1990), Helsinkéach (1993) a Lisabone (1998). Balnich prijaté tieto rezolucie:

S1. Eurdpska sustava stalych vyskumnychipl@re monitoring lesnych ekosystémov

S2:  Ochrana genetickych zdrojov

S3:  Decentralizovana eurdpska databanka o lesroihmpch

S4:  Prisp6sobenie manaZzmentu horskych lesov nowgmignkam Zivotného prostredia

S5:  RozSirenie siete EUROSILVA pre vyskum fyziodrevin

S6:  Eurépska sigpre vyskum lesnych ekosystémov

H1l: VSeobecné usmernemire trvalo udrzaftny manazment lesov v Eurépe

H2: VSeobecné usmernerpre ochranu biologickej diverzity lesov v Eur6pe

H3:  Spolupraca v lesnictve medzi krajinami v pretrieom Stadiu

H4:  Stratégie pre proces dlhodobého prispdsobowsmiasov v Eurépe klimatickym
zmenam

L1: Ludia, lesy a lesnictvo: podpora socio-ekonomiclagbektov trvalo udrzateého
manazmentu lesa

L2:  Pan-eurdpske kritéria, indikatory a usmeraava operanej Urovni pre trvalo
udrZatény manazment lesa

V rezoluciach je obsiahnuta ochrana, zachovanieadotudrzatény rozvoj lesov v Eurépe.
Su v nich aj usmernemna dosiahnutie troch hlavnych Bie vyplyvajicich z Dohovoru o
biologickej diverzite.

% Viac informacii o ¢innosti MCPFE je kdispozicii na webovej stranketptiwww.mcpfe.org alebo
v Kontaktnej jednotke MCPFE vo Viedni (MCPFE Liasbmit), Marxergasse 2, A-1030 Vienna, Rakusko;
telefon.: +43 1 710 77 02, fax: +43 1 710 77 02B:3nail: liaison.unit@lu-vienna.at
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Od chapania lesov ako obavanej a nehostinnegj ¢aiyt nad ktorou je potrebné izt a
vyuZzit’ pritom jej prirodné bohatstva, su lesy stéle ywiangimané ako cenny, obmedz,eny
prirodny zdroj, ktory poskytuje oVia viac ako drevo. Mnohé hospodargkenosti v EU su

spaté s lesmi, ktoré su zdrojom surovin, lesy sl Wi&Z genetickym zdrojom a poskytuju
ochranud’al§im prirodnym zdrojom, akym je vzduch a vodakiytogi ndm pokoj, ticho,
svoju prirodzenu nadheru a oddych. Tieto vyznanshéZby lesa” nadobudaju na svojej

dolezitosti s rychlo sa meniacim svetom, v ktorardia uprednosiuju vytvaranie
urbanizovanych oblasti pred prirodzetms biotopov.

Eurdpsky parlament, z dévodu ucelenosti uvedengzblacii, zdéraznil vyznam tohoto pan-

eurdpskeho procesu v sutvislosti so stratégiou Elgsnictvd®.

9. Prehrad diskusii o ochrane biologickej diverzity a probématike lesov, 1992-2002

(EU néstroje st vyzanéHRUBYM pismom)
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Smernica o vtakoch
1979

Bernsky dohovor,
1982

. httD:/J
Sie® EMERALD
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36C
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[ [

Globalna diskusia o
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UNCED, Rio de Janeiro, 1992
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SFM (trvalo udrzatiny
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lesnictva”

“Nezavéazné principy
, Agenda 21

Lpa.eu.int/co
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Stratégia EU pre bio-
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Medzinarodny panel o
lesoch (IPF), 1993997
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Akéné plany EU pre
biologicku ,

Medzivladne férum o
lesoch (IFF), 1995-2000]
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18 MCPFE, Strasburg,
1990 (Zneistenie)

2" MCPFE, Helsinky,
1993 (Manazment)
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[ Ath nmacDEE \Viedas 200~ |
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6. zasadnutie konferencig ~ Forum OSN o lesoch
zmluvnych stran CBD, 200 (UNFF), 2001-2005
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